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ABSZTRAKT: Tanulményunkban a reformkori Akadémia protestans tagjainak f5ldrajzi
hovatartozését vizsgaltuk kollektiv biografiai eszkdzokkel. A tanulményi palya és a fel-
nétt életutak dllomdsait kulturrégidkhoz soroltuk. Ezt kovetSen a kulturrégidk egymds-
hoz viszonyitott ardnyat, akadémiai reprezentdcidjuk erejét, illetve a személyek
kultdrrégidk kozotti mozgasat, foldrajzi mobilitdsuk nagysagat és intenzitdsat hatdroz-
tuk meg.

A vizsgélatot az tette lehet8vé, hogy a reformkori Akadémia kiilénbsz8 metszésvo-
nalak mentén egyensulyozé mechanizmusokat muikédtetett, s igy felekezeti és foldrajzi
értelemben is egyfajta reprezentativitésra torekedett. A nemzeti kibontakozés jegyében
rdaddsul nemcsak tudomdnyos, hanem nyelv- és miivészetpartols, miivel8désszervezd
célkitlizései is hangsulyosak voltak. Ily médon nemcsak a tudomdnyos, hanem a tigab-
ban vett szellemi elit egészének Ssszetételére érvényes kovetkeztetéseket vonhatunk le.
A tanulményban alkalmazott kultdrrégié kifejezés pedig az egyhdzi tarsadalomtorténet-
ben mér ismert , felekezeti-mivel8dési alakzat” kiterjesztésének, a térbeli tagolddds
megjelenitésére alkalmas eldgazasanak tekinthetd.

A reformkorban a Magyar Tudds Tarsasdg tagjava vélasztottak 28%-a reformétus,
12%-a evangélikus volt. Mindkét felekezet feliilreprezentalt volt tehét az 3sszlakossdgban
elfoglalt silydhoz képest, de a feliilreprezentaltsidg mértéke jellegzetes kiilonbséget mu-
tat. A reformatusok esetében ezzel a mddszerrel is kimutathaté Debrecen mint szellemi
kdzpont kimagaslé ereje - és egyuttal erSteljes zartsdga. Debrecenhez hasonld ardnyban
delegélt akadémikusokat az erdélyi reformdtus kulttirrégié, amely azonban nem kizaré-
lag Kolozsvérhoz, hanem részben Nagyenyedhez és Marosvasarhelyhez kétotte a kultu-
ralis élet vezéreit. A decentralizacid jegyei a tbbi reformétus kultdrrégidban is kimutat-
hatdak. Az evangélikus kulturalis csticselit kdrében még jellemzébb a decentralizaltsag - en-
nek érzékletes példajat a hagyomdnyos, legerésebb iskolakdzpont, Pozsony latvanyos
,gyengélkedése” szolgaltatja.

A reformdtus kultirrégidk esetében szembeszokd, hogy hidba éltek jelentds ardny-
ban kalvinist4k a Dél-Dunéntilon, az Alfold felén és Eszak-Tiszanttlon, nem rendelkez-
tek olyan iskolavarossal, szellemi kdzponttal, amely alkalmas lett volna legaldbb egy-két
akadémikus kinevelésére. Mindez természetesen Ujra csak Debrecen egészen kiilonleges
szerepére vildgit rd. Ehhez képest mdsféle stratégia jellemezte az evangélikusokat, akik-
nek nemcsak észak-magyarorszagi érdekeltsége volt kiterjedt, de a Dél-Alfldén is ren-
delkeztek akadémiai kapcsolatokkal.
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A reformkori akadémikusok mobilitédsat vizsgalva Debrecen és Erdély 6néllésdga-
hoz (és zartsdgahoz) nyertiink tjabb érveket, emellett pedig Pest immaér egyre erdtelje-
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sebb vonzé hatdsa tdmaszthaté ald meggy$z8 szdmokkal.
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ABSTRACT: The study examines the geographical origins of Protestant members of the Hungarian
Academy of Sciences in the Hungarian Reform Era with the help of collective biography. The paper
first assigns stages in Academy members’ study paths and adult life course to cultural regions.
Then it determines the ratio between these cultural regions, the power of their academic
representation, as well as the persons’ movement among cultural regions, and the scale and
intensity of their mobility.

The investigation is facilitated by mechanisms that the Hungarian Academy of Sciences
operated in the Reform Era. These mechanisms aimed at balancing various intersections of
belonging, and thus strove for representation in both denominational and geographical terms.
Moreover, in the spirit of national development, the Academy’s aims of supporting language and
arts and managing adult educations were just as pronounced as its scientific objectives. Hence, it
is possible to draw conclusions not only about the academic elite but also about the composition of
the entire intellectual elite of 19th century Hungary. The term “cultural region” used in the study
may in fact be regarded as an extension to the “denominational-cultural clusters” known from
ecclesiastical social history and as a bifurcation suitable for portraying spatial divisions.

In the Reform Era, 28% of members of the Hungarian Academy of Sciences belonged to the
Calvinist and 12% to the Lutheran Church. This means that both denominations were overrepresented
in comparison to their importance in the entire population, but the rate of this overrepresentation
shows characteristic differences - in fact, the two leading Protestant denominations differ markedly
in several respects. In the case of Calvinists, the study demonstrates the outstanding power - and
considerable isolation - of Debrecen as its intellectual centre. The Calvinist cultural region in
Transylvania delegated members of the Academy in similar numbers as Debrecen; however, its
leading cultural figures were linked not only to Kolozsvdr (Cluj) but, in part, to Nagyenyed (Aiud) and
Marosvdsdrhely (Targu Mures) as well. Decentralization may likewise be detected in other Calvinist
cultural regions. However, decentralization is even more pronounced within the Lutheran cultural
elite, as exemplified by the visible “ailment” of their strongest traditional centre of education,
Pozsony (Bratislava).

Despite the great proportion of Calvinists in the southern part of Transdanubia, half of the
Great Hungarian Plain and the northern area of the Transtisza region, these regions did not have a
school town, an intellectual centre that could have educated "regional” members of the Academy.
This highlights the special role of Debrecen. In contrast, a different strategy may be seen in the
case of Lutherans, who had widespread involvement not only in Northern Hungary but were also
active in building academic contacts in the south of the Great Hungarian Plain.

Investigating the mobility of members of the Hungarian Academy of Sciences in the Reform
Era may provide new arguments for the independence (and isolation) of Debrecen and
Transylvania and present convincing numbers that support the growing pull of Pest.
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Bevezetés

A torténeti foldrajz szempontrendszerét és médszereit néhdny egyéb torténeti
aldiszciplina régdta szervesen beépitette kutatasi gyakorlatdba. Ennek megfelel-
en hazdnk térbeli tagolédasdnak torténeti dimenzidit illetéen részletgazdag,
ugyanakkor az orszag vagy a Karpat-medence egészére dtfogban is érvényes nagy
jelent8ségli munkdakkal rendelkeziink péld4ul a néprajz (Késa, Filep 1978), a gaz-
daségtorténeti ihletés(i varostorténet (Bacskai, Nagy 1984; Beluszky, Gy8ri 2005),
vagy épp az agrértdrténet (Boros 1999) és a politikatdrténet (Pap 2020) bizonyos
szegmenseiben. Elvileg az oktatds- és miivel6déstorténet is rendelkezhetne ilyen
megkozelitési, 6sszefoglald igényl munkaval, hiszen legaldbbis a 19. szdzad ko-
zepétdl a teriileti tagolddast érintd kérdések megvalaszoldsdhoz sziikséges nagy
statisztikai adatsorok rendelkezésre allnak (Nagy 2008). S6t, mivel 4ltaldban az
egyes iskolavarosok, szellemi centrumok vonzaskorzete, beiskoldzasi 6vezete a
korabbi évszazadokra vonatkozdan is élénk kutatéi érdekldés targya, elvileg ré-
gebbi korok viszonyait is eredményesen lehetne vizsgalni (Sasfi 2013, 179-260.).
Taldn a neveléstorténet és az oktatdst rendszeresen vizsgdld tarsadalomtdrténet
és egyhaztorténet hatdrmezsgyéjén vald billegés okan, egyel8re orszagos 1éptékii
vallaldsok csak szdrvanyosan sziilettek ezen a teriileten.

Tanulmdnyom részint erre a hidnyossagra, részint a témahoz kapcsolédd,
adott esetben kifejezetten sziik keresztmetszet(i vizsgalatokban rejlé lehetéségekre
kivéanja felhivni a figyelmet. Az aldbbiakban a Magyar Tudds Térsasag reformkor-
ban megvalasztott tagjai koziil a protestansokra fékuszalok, s az § tanulményaik és
életpalydjuk dllomdasainak foldrajzi elhelyezkedésébdl vonok le kovetkeztetéseket.
Azt feltételezem, hogy a korabeli protestans szellemi csticselit dsszetételének elem-
zésével hazank kultdrajanak és tarsadalmanak egy igen markédns szegmensét ve-
hetjiik gércsé ald a térbeli rétegz8dés szempontjainak segitségével.

A reformkori Akadémia mint vizsgalati terep

A reformkor egyik legnagyobb hatdsd kulturélis vivmanya a Magyar Tudds Térsa-
sag megalapitasa volt, s az 1830-40-es éveket messzemenlen meghataroztak azok
a szellemi torekvések, amelyeket az Akadémia koordinalt, illetve amelyek kifeje-
zetten a testiilet Gsztonzésére sziilettek. Bar az intézmény korai torténete az
egyetlen mértékadd monografiatdl eltekintve (Vords 1975) meglep8en kevéssé
kutatott téma, az mégis kozismert, hogy a tarsasdgra a kezdetektdl jellemz4 volt
egy tudatosan alkalmazott egyensulyozd, a legkiilonfélébb iranyzatokat, megks-
zelitéseket befogad szervezddési elv. Ennek kdszénhet8en nemigen akadt olyan
tudomdnyos vagy kulturdlis ijdonsag, amelynek a hazai sz6sz416jat ne vélasztot-
tak volna taggd - legfeljebb csak az egyes taborok, véleménycsoportok kozotti
aranyok differencialédtak jellegzetesen, bizonyos meghatdrozé korok, személyi-
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ségek értékvildganak és érdekeinek fiiggvényében (Ugrai 2020). Ez az ellensulyo-
zasra, de mégsem egyszer(i paritdsra, hanem valamiféle ardnyosségra torekvés a
korabeli testiilet alig tulbecsiilhetd jellemzdje. Ennek a tulajdonsignak a figye-
lembe vételével, a korabeli szellemi csucselit kollektiv biografiai elemzésével
ugyanis sokrét(i vizsgélat lefolytatdsara nyilik lehet3ség.

Az Akadémia tovabbi két okbdl is megfelel a reprezentativitas - nyilvan tor-
téneti dimenzidban, bizonyos megkdtésekkel értelmezhet§ - feltételeinek. A ko-
rébbi kora djkori (itdliai testiiletek, London, Périzs stb.) vagy felvildgosodas kori
akadémiaalapitdsokkal (pl. Innsbruck, Olmiitz, Passau, Salzburg) ellentétben a
Magyar Tudds Térsasag létrejotte nem kothetd egyetlen egyhdzhoz vagy valami-
lyen jél koriilhatarolhaté egyéb szervezethez, tudds korhoz. Ezzel szemben a
nemzeti kibontakozas zaszléshajéjaként hangsulyozottan torekedett az egész or-
szag szellemi dramlatainak megjelenitésére, egy szervezetben vald tdmdritésére.
A korabeli akadémia esetében rdadasul nem is tudomanyos, hanem szellemi
dramlatok osszefogasardl beszélhetiink, hiszen a kibontakozé szaktudomanyok
képvisel&i mellett hangsilyosan fogadta tagjai sordba a miivészeket, irdkat, pub-
licistakat, lapkiaddkat és kiilonb6z8 kozmiivel§dési kezdeményezések kulcssze-
repléit. Ily médon az akadémia els korszakanak vizsgdlata nem pusztan
tudomdnyszocioldgiai, hanem sokkal szélesebb kori miivel§déstorténeti kovet-
keztetések levondsat igéri.

Mindezek mellett a reformkori Pest még tavolrdl sem szdmitott a 19. szdzad
végihez hasonld, jelent@s iskolavdrosnak. Bar az orszag egyetlen egyeteme két-
ségteleniil fontos vonzer6t jelentett, s a nagy multu piarista gimnazium is sokak
szellemi toltekezését szolgdlta, a reformkorban palydjuk csticsara ért szakembe-
rek esetében a Pesthez val6 kozelség vagy a pesti szdrmazds, az ottani tanulma-
nyok lényegesen kisebb szerepet jatszottak, mint a késébbiekben (Keszei 2018).
Ily médon a reformkori Tudds Tarsasdg tagjainak a kérében még nem alulrepre-
zentéltak a vidéken sziiletett, s a vidéki szellemi centrumok egyikében-mdsika-
ban tanult tuddsok, miivészek.

A miivészeti és a nemzeti kultdra dpoldsat szem el6tt tarté feladatok halva-
nyuldséval, a tudomdnyos kutatdsok intézményesiilésének megerésddésével, va-
lamint Pest, majd Budapest szerepének kiemelkedésével a késébbi korszakokban
az Akadémia ugyanilyen vizsgalata mar inkdbb ,,csak” tudoméanytorténeti és tu-
doménypolitikai &sszefliggésekkel kecsegtet, semmint a szellemi cstcselit dltald-
nos tagoléddsanak megismerésével.

Az Akadémia reformkori tagsiga - alapvet6 szdmadatok
A reformkor hajnalan alapitott akadémia, akkor még Magyar Tudds Tarsasag né-

ven 1830-tdl vélasztott a soraiba tagokat. A kovetkez§ sziik két évtizedben 273 tu-
dés és mivész, illetve az akadémia ligyei irdnt elkotelezett férfi keriilt be a
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szervezetbe (Fekete 1975). Koziiliik 37 fét igazgaté tagként vélasztottak meg. Ok
dont8en politikai-tarsadalmi stlyuknak készénhet8en keriiltek az MTT kozelébe,
s tudomdanyos vagy miivészeti tevékenységet jellemz6en nem végeztek.! Ezittal
8ket nem tekintjiik az alapsokasag részének, mivel neveltetésiik, iskolaztatasuk és
az akadémiai mozgalomban vald szerepvallaldsuk egyarant annyira eltér a tSbbi-
ekétdl, hogy az aldbbi elemzési logikdba nagyon nehezen lennének beilleszthetdk.
Ily médon tehat 236 6rél dllithatd, hogy a reformkori Akadémia testiiletébe be-
vélasztottdk, s tudésként vagy miivészként (is) szdmoltak vele. Ebbe a 236 {8s cso-
portba beleszamitottuk azokat, akiket mar valamilyen statuszt elnyerve, utébb
vélasztottak igazgatd tagga - ilyen volt Schedius Lajos és Fdy Andrds. Ugyanakkor
az egyszerUsités kedvéért e 236 f6s csoportba nem tartoznak azok, akik eredetileg
igazgatd tagok voltak, majd azutdn kaptak tiszteleti tag statuszt is - ilyen a vizs-
galt korszakban 6t esetben, gréf Dessewfty J6zsef, gréf Kérolyi Gyorgy, baré Med-
nyénszky Alajos, gréf Széchenyi Istvan és grof Teleki J6zsef személyével tortént.

A leggyakoribb bebocsattatasi forma a levelezd tagsag volt, a tagok tobb
mint hdromnegyede, 185 {6 jutott ehhez az elismeréshez. Rendes tagként huszon-
Gten kertiltek az Akadémidra, harom kivétellel mindannyian az alapité testiilet
tagjai voltak. Tiszteleti tagként 26 f6t vettek fel. A 185 levelez8 tag kozil 52 f6t
emeltek késébb rendes, 28 {8t pedig tiszteleti taggd. (E két utébbi halmaz kozott
van némi atfedés, hiszen hatan levelez8 tagbdl el6bb rendes, majd pedig tisztele-
ti taggd is valtak.) Két reformkorban bevélasztott tagbdl, Etvas Jézsefbdl és Tre-
fort Agostonbdl lett késdbb, jéval a reformkor utén az Akadémia elndke.

Az Akadémia hat osztédlya koziil a legtobben az intézmény eredeti kiemelt
céljanak, a magyar nyelv( irodalom és kultira megteremtésének megfelel8en az
L. osztalyba keriiltek: ebbe, azaz a nyelvi-széptudomdnyi osztdlyba a tagok 23%-a
(55 8) 1épett be, mig a legkisebb a 11. és 1V., azaz a philosophiai és a mathematikai
osztalyba 22-22 £8 (9-9%). Az 1. osztdly elég nagy létszdmfslényben volt, hisz a
masodik legtobb tagot fogadd torténetirdsi osztaly (I11. osztély) is csupdn 38 f8sre
duzzadt (16%) 1848-ig. Igaz, az 1. osztaly ezt a népes tdbort dontden az alakuld
testiiletnek kdszonheti, az akkor kivalasztott 22 6 koziil nyolcan tartoztak ide. A
nyelvészek és szépirdk kezdeti, egyharmadot meghaladé részesedése a kovetkezd
szlik két évtizedben, tehat viszonylag gyorsan 23% ald csokkent.

A Magyar Tudds Tarsasag tagjainak tobb mint a fele rémai katolikus valldsu
volt: egyelre ezt 124 f6rél tudjuk biztosan. Egy-két eset kérdésesnek tekinthets,
illetve a besorolds helyenként gondot okozhat. gy péld4ul egy akadémikusrdl
tudjuk, hogy élete sordn tért at a katolikusrdl protesténs hitre, illetve forditott
irdnyban is egy katolizaldsrdl tudunk. Ugyanakkor tiz tudds vagy miivész feleke-
zeti hovatartozasardl egyelSre nincs kell§ ismeretiink, valldsukat nem tudjuk bi-
zonyosan megallapitani. Mindenesetre a rémai katolikusok 52%-os jelenléte
massz{v, abszolut tobbséget jelent a tagsdgban. Mellettiik kiemelked§ a reforma-
tusok jelenléte: 67 f8re tessziik jelenleg a reformétusok halmazat - bar itt nyolc
valamennyire kérdéses eset is el6fordul. (Ez a nyolc {8 szinte bizonyosan protes-
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téns volt, de hogy a reformatus vagy evangélikus felekezethez tartoztak-e, azt to-
vabbi kutatdsok pontositjdk majd.) Ez a reformatusok 28%-os jelenlétét jelenti a
tagsag egészében, ami pedig az orszagos felekezeti viszonyok titkrében 1,7-szeres
feliilreprezentdltsdgot mutat. Huszonnyolc evangélikus tudds vagy miivész keriilt
az akadémia tagsdgaba, ez a 12%-os arany szintén feliilreprezentéltsdgot mutat,
viszont jéval szerényebbet (1,1-szerest), mint a reformdatusok esetében.? (Fontos
megjegyezniink, hogy az evangélikusok reformkori akadémiai reprezentaltsaga
lényegesen alacsonyabb, mint amit az alfabetizacids kutatasok, vagy épp a polgé-
ri korszakra vonatkozd elitkutatdsok alapjan feltételezhetnénk. Ezt els8sorban az
magyardazhatja, hogy a reformkori akadémia igen er&sen kotédott a magyar nyelv
és kultara dpoldsdhoz, s ez hatraltatta az evangélikusok német nyelvi szellemi
vezet8inek megvalasztdsat.) A reformkori tudds tarsasdgnak a reformatusok és az
evangélikusok mellett négy unitdrius, két gérog katolikus és egy zsid6 valldst
tagja volt.

A protestdns tagok szdma igy Gsszesen 99 volt. Az osztdlyok kozotti eloszla-
suk hasonlé ardnyokat kévetett, mint a tagsdg egészéé, kisebb ardnyeltolédasok
ugyan kimutathatok, de ezeket akdr a kis elemszdm miatt egy-két tudés megva-
lasztasa, vagy a megvalasztds elmaradésa is okozhatta.

s

Mdédszertani kitérd: a felekezeti kultiarrégidk és az
elnevezésiik koriili dilemmak

A reformkori protestdns akadémikusok foldrajzi hovatartozdsanak meghataroza-
sandl beletitkdziink a kultdrrégié problémajdba. A besoroldsndl ugyanis tekintet-
be kell venniink egyfeldl az illetd sziiletésének, korai neveltetésének, mésfeldl
tanulmanyi palydjanak, harmadrészt hivatali dllomdasainak féldrajzi helyeit. Ha
ezeket mind a 99 személy esetében egyesével kezdjiik helyszinenként, telepiilé-
senként lajstromozni, akkor egy olyan bonyolult, sokvéltozds adatbdzis alakul ki,
aminél fennall a veszélye annak, hogy alapos elemzést kovet8en sem kinal kiils-
ndsebben fajstlyos tanulsdgokat, 8sszefiiggéseket. igy a személyes élettit egyes
telepiilésekhez kot8d6 f6bb allomdsait érdemesnek tlinik nagyobb egységekbe
sorolni, s a tovdbbiakban ezeknek a térbeli kulturalis egységeknek az akadémiai
reprezentacidjat, ezek - egymdshoz is viszonyitott - ardnyait vizsgélni, illetve a
tuddsok f6ldrajzi mobilitdsanak jellemz8it is ezekhez az egységekhez kotni.
Ezeket a kulturdlis és felekezeti alapon Osszetartozé térbeli egységeket fele-
kezeti jelzdvel illetett, azaz esetlinkben reformétus vagy evangélikus kultirrégis-
nak nevezziik. A magyar egyhdaztorténeti szakirodalomban kevéssé ismert, nem is
pontosan definialt kifejezést nagyon hasonlé értelemben hasznalja legijabban
Hegyi Adam (Hegyi 2020a, 87-88.). Mindketténk fogalomvélasztédséra nagy hat4s-
sal volt Kovdcs 1. Gabor felekezeti-mivel3dési alakzatrdl szol6 tézise, amelynek
lényege, hogy ugyanazon felekezethez tartozas is regiondlisan eltérd miveltségi
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és kulturélis magatartdsmintdzat mentén irhatd le, az adott térség sajdtos tarsa-
dalmi, gazdasdgi, vallasi stb. viszonyainak fiiggvényében, Kovacs ennek kapcsan
dvatosan, egy-két helyen szintén haszndlja a kultdrrégid kifejezést (Kovécs 2020).
Az ugyanazon f6ldrajzi térhez tartozas kordbban kevéssé felismert nagysdgu
szervez$ er8, amely adott esetben a nyelvi-etnikai kiilonbségeket is feliilirja
(Hegyi 2020b).

Feltételezziik tehat, hogy léteztek egymastdl jol elkiiloniils felekezeti kultir-
régidk. Ezek a valsdgban a legtobb helyen persze multikonfessziondlis telepiilések
sokasdgabdl élltak, ezzel egyiitt, amikor felekezeti kultirrégiérdl beszéliink, akkor
szlikségszerlien csak az adott foldrajzi térség vizsgalt felekezetéhez tartoz6 kozos-
ségeket (és lelkeket) vessziik kdzvetleniil szdmitdsba. Persze az interkonfessziondlis
kdlecsonhatésok jelent8ségét nem tagadjuk, de a modellalkotds e fazisdban kényte-
lenek vagyunk zaréjelbe tenni. Ebbdl a felfogdsbdl az is kovetkezik, hogy az orszag
egy adott tdjegysége egyszerre tobb felekezeti kulttirrégid része is volt, amennyi-
ben az adott tdjegységen tobb felekezet élt egymdssal, egymas mellett.

Eredeti feltevésiink szerint az érintett reformkori akadémikusok korében
jellemz8, domindns f6ldrajzi mobilitdsi irdny fiiggvényében megkiilonboztethe-
tiink megtartd, kibocsatd és vonzé kulturrégidkat. A finomabb distinkciék hang-
stlyozésa érdekében ugyanakkor adott esetben ezen alapkategdridk parositasaval
tovéabbi (al)kategéridk alkalmazasara is lehet8ségiink nyfilik. Megtarté kultirrégid-
nak azt tekintjiik, amelyik kinevelte és aztdn nagyrészt a sajat térségében, annak
intézményrendszerében foglalkoztatni is tudta az akadémidig eljutd tuddsokat,
miivészeket. Ezzel szemben a kibocsatd kultarrégié csupan a kinevelésben jeles-
kedett, pontosabban feltételezhet8en a kinevelést is csak egy pontig tudta haté-
konyan ell4tni, és ily médon az adott térségbdl, kulturélisan értelmezhetd kdzds-
ségbdl szarmazé kiemelked§ tehetségii személyek egzisztencidjat, illetve tarsa-
dalmi érvényesiilését tartésan mar nem tudta garantalni. A korabeli - mai széval
élve - ,,agyelszivds” mdsik pdélusan pedig azok a vonzé kulturrégidk élltak, ame-
lyek ardnylag nagymértékben mds térségekbdl atcsabitott tuddsokkal, miivészek-
kel, kozm(ivel8dési szervezbkkel erdsodtek.

Még miel6tt a protestans akadémikusok kultirrégidk kozotti mozgasat ala-
posan szemiigyre vennénk, érdemes a kultirrégidk konkrét elnevezését megfon-
tolni. Kindlja magat a lehet8ség, hogy a korabeli reformatus és evangélikus
egyhézkeriileti elnevezéseket (tiszantuli, tiszdninneni stb.) alkalmazzuk. Ez azon-
ban tobb szempontbdl is megkérddjelezhetd megoldas: egyfeldl az egyhazkeriilet
mégiscsak egy egyhdzigazgatasi egység, s ily médon funkciondlis kultdrrégid. Ez-
zel szemben a nevelkedés, szellemi toltekezés, illetve a felnétt korban a szellemi
hatdsgyakorlds az egyhdzigazgatasi egységek hatdraitdl eltérd (anndl akar na-
gyobb, akdr szlikebb) mez8ben érvényesiilt. Méasfeldl az egyhdzkertileti elnevezé-
sek automatikusan szlkitik is a fékuszt: ezekkel az elnevezésekkel az adott
felekezet belsd egyhdztorténetére koncentralunk, s mellékes korilménnyé teszik
azt, hogy az egyhézkeriiletek (esetleg egyhdzmegyék) legtsbb kozds hatdrszaka-
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sza kulturélis értelemben, az érintett iskolavarosok és szellemi centrumok tekin-
tetében egyfajta titk6z8zéna, kdzdsen haszndlt hatdrmezsgye volt. Ily médon az
egyhazkeriileti alapt besorolds épp ezeket a finom mozgasokat, eltéréseket tenné
nehezen megismerhetévé.

Kérdés ugyanakkor, hogy mivel lehet helyettesiteni ezt az elnevezést: egyal-
talan lehet-e, érdemes-e kivaltani oly médon, hogy azzal ne okozzunk tovébbi
(esetleg még nagyobb) zavarokat. Lehet8ségként adddik, hogy az egységet az 4l-
talunk feltételezett perceptudlis kultirrégid legfébb iskolakdzpontjahoz soroljuk.
Ez mindenképpen megfontolandé megoldédsnak tiinik. Lényegében ezt a megol-
dast alkalmazta a mar emlitett Kovacs 1. Gabor, amikor a ,,Sdrospatak erGterében”
cimet adta a tiszdninneni szdrmazasa reformdatus egyetemi tandrokat 6sszegyij-
t8 adattari kotetének (Kovécs 2016). Ennek a megolddsnak az alapfeltétele min-
denképpen az lenne, hogy az adott iskolak6zpont valéban lefedje a kultdrrégiébdl
induld, vagy ott miikodé akadémikusok kulttrrégidhoz tartozasat.

Ez a debreceni/tiszantuli reformatusok esetében minden esetben érvényesiil
is: mindenki tanult, illetve a kultirrégiéban felnétt korukban tartézkoddk koziil
csaknem mindenki tanitott is a debreceni kollégiumban. (Két kivétel azért akad:
az Akadémia tagja volt Kiss Balint egyhdzi iré, aki debreceni tanulmanyai utan
Szentes lelkésze volt hdrom évtizeden 4t. Kuthy Lajos irét is kivételként emlithet-
jiik. O szintén debreceni tanulmanyai utan bihari varmegyei tisztségeket viselt.)
Ennek megfelel8en a Debreceni Reformatus Kollégium és a Tiszantuili Reformatus
Egyhézkeriilet reformkori akadémiai reprezentacidja csaknem teljes mértékben
fedi egymdst - ez j6l mutatja a debreceni kollégium egészen kiemelkedd regiona-
lis szellemi talsulyat.

Ha nem is teljes, de igen nagymértéki ez az 4tfedés a tiszdninneni egyhdz-
keriilet és a sarospataki kollégium kozétt is. A tiszdninneni k6z6sségbdl az akadé-
midra eljutottak kozil Ferenczy Istvan kivételével mindenki tanult Sarospatakon:
a szobrasz Ferenczy Rimaszombatban sziiletett, s élete utolsé évtizedét is ott tol-
totte, de kozotte f6ként Budén élt, illetve Buddn, Bécsben és Rdméban tanult. A
sarospataki kultdrrégi6é abban mutat a debrecenitdl eltérd kulturalis mintdzatot,
hogy a kultarrégiéban maradé, illetve visszalép$ akadémikusok nem mindegyi-
két vonzotta magahoz a sarospataki kollégium. Szemben a debreceni helyzettel,
volt, aki a sdrospataki kollégiumtdl fiiggetlen egzisztencia birtokdban képviselte
a tiszdninneni kdzdsséget az Akadémidn: Baldshadzy Janos Zemplén varmegyei
tisztséget viselt, Kazinczy Ferenc széphalmi tartézkodasa kézismert, az orvos Ko-
vats Mihaly Mez&csaton telepedett le, Ragalyi Tamds pedig Borsod varmegye re-
formkori kévete volt. Jaszay Pdl nyugalmas évei érdekében koltdzott vissza
Abaijszantéra, mig a mar emlitett Ferenczy Istvan ugyanilyen megfontoldsbdl
tért haza Rimaszombatba. A sdrospataki kollégium tehat a debrecenihez képest
jéval kevésbé forrt Sssze a tiszdninneni reformatus akadémikus szellemi elittel: a
régiéban maradé vagy oda visszalép8 akadémikusok koziil csak négyen tanitottak
a pataki kollégiumban, hatan viszont nem. Es legyiink figyelmesek arra, hogy a le-
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telepedés, esetleg a polgéri foglalkozas helyszineként Patakkal szembeni alternativa-
ul szolgdlé teleptilések a tiszaninneni egyhdzkeriilet tradicionélis térségei: Abauj
(Abaujszantd), Borsod (Mez8csét, Miskolc), Gomor-Kishont (Rimaszombat). Ily mé-
don a,,sdrospataki kultirrégié” helyett talan indokoltabbnak tiinik a tiszdninneni re-
formdtus kultiirrégié kifejezés hasznalata.

Masik irdnybdl is kivdléan illusztralja az elnevezés koriili bizonytalansago-
kat a Duna-Tisza kozén é16 reformatusok esete. A kdrzet egyfeldl a Dunamelléki
vagy Dundninneni Reformdatus Egyhézkeriilethez tartozott. (Még az egyhdzkerii-
let hivatalos elnevezése sem éllandé a tdgabban vett korszakban.) Am ez az egy-
hézkeriilet szimottevd dundntdli (Fejér, Tolna, Baranya, illetve egy id6ben még
Somogy megyékhez tartozd) térségeket is magaba foglalt, masfeldl idetartozott
Pest is. Pestet minden szempontbdl érdemes magdban vizsgélni, kiilon kulttrré-
giéként (vagy kulturcentrumként) kezelni. A korabeli reformatus akadémikusok
foldrajzi hovatartozasat vizsgalva pedig azt latjuk, hogy mikdzben baranyai, Fejér
megyei vagy somogyi illet3ségli tuddsok, miivészek vagy nem lettek a Tudds Tar-
sasag tagjai, vagy valamelyik mdsik iskolacentrumhoz gravitéltak, a Kecske-
mét-Nagykdros-Kiskunhalas hdromszdgben, ha nem is nagy szdmban, de jellem-
z8 médon megfordultak életiik sordn akadémikusok. (S8t az egyébként tiszan-
inneni szdrmazdsu Gelei Jézsef kiskunhalasi éveit megel8z8en rovid ideig a
térséghez tartoz6 Jaszberényben is szolgélt - katolikus iskola tandraként is.) Eb-
ben a példaban azt lathatjuk, hogy a debreceni kulturrégiéval szdges ellentétben
nem érvényesiilt egyetlen iskolakdzpont centrélis szerepe, mikdzben a decentru-
mok egyiittese igy is csupan a hivatalos egyhazkeriiletnek legfeljebb a felére terjedt
ki. Ezért ezt dunamelléki-alf6ldi reformdtus kultirrégidonak neveztiik el.

Ujabb esetet teremtenek a Dundntuli Reformétus Egyhazkeriilet viszonyai.
Egyfeldl az egyhdzkeriiletnek itt is csak az egyik fele, a Balatontdl északra esé te-
riiletek jelennek meg helyszinként a reformkori akadémikusok életpalydjaban:
somogyi, zalai dlloméasok legfeljebb kivételként emlithetdk, s jobbdra csak dtme-
neti jelleggel jatszottak szerepet az illet8 szellemi t6ltekezésében. (Kivételként itt
a Debrecenben, majd Sarospatakon tanuld, végiil Kaposvarott letelepiilé Csorba
J6zsef orvos emlithetd.) Az észak-dunantuli reformétusok szellemi elitje azonban
nem egy centrumhoz, de nem is t3bb decentrumhoz gravitélt - hanem két, egy-
madssal nem teljesen egyenrang, mégis aranylag kiegyensulyozottan konkural4
iskolakdzponthoz. A 13 érintett akadémikus koziil kilenc f6 Papan tanult vagy ta-
nitott, négy 6 pedig Komaromban sziiletett, tanult vagy aktiv éveiben ott miiks-
dott. Altaldban a koméromiak eljutottak néhény esztendd erejéig Pépdra is, de
példaul a komédromi sziiletés(i Péczely Jézsef tigy lett orszdgosan ismert tudds,
hogy sztil6helyérél Papa kihagyasaval keriilt Debrecenbe, s ugyanigy, a révkoma-
romi lelkész fiaként sziiletett Téth L8rinc jogdsz, iré sem tanult Papan. A jelenség
miatt a térséget pdpai-komdromi reformdtus kultirrégidnak hivjuk.

Minden bizonnyal az Erdélyi Egyhdzkeriilet megitélése a legnehezebb. Egy-
fel8l az egész erdélyi reformatussag egyhazszervezeti fejlédése sok eltérd sajatos-
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sdgot mutat a kirdlyi Magyarorszag teriiletén miik6dd egyhazkeriiletekkel 6ssze-
vetve. Ez mindenképpen az egységes, erdélyi kultiirrégis kifejezés hasznalatét su-
gallja. Ugyanakkor az erdélyi egyhdzkeriileten beliil voltak markdns kiilonbségek,
amelyekre egyre tobb egyhdztorténeti, egyhazi tarsadalomtorténeti kutatas hiv-
ja fel a figyelmet (T6th 2015). A reformkori erdélyi akadémikusok iskoldztatdsa-
ban és palyafutdsaban is kirajzolddik legaldbb egy erds hatdrvonal, amelyet nem
hagyhatunk emlités nélkiil. Az 8sszesen 21 erdélyi protestans (reformdtus és uni-
térius) akadémikus koziil heten tanultak Kolozsvérott, heten Nagyenyeden és
ketten Marosvasarhelyen. Palydjuk sordn heten éltek és miikddtek hosszabban
Kolozsvérott, ketten Nagyenyeden és 6ten Marosvéasarhelyen. A Nagyenyedrdl
Marosvasdrhelyre irdnyulé mozgas nem volt ismeretlen - s6t mi tébb, Bolyai Farkas
és Koteles Sdmuel személyes életttja egészen kiemelkedd példakkal illusztralja a
mobilitds ezen irdnyat. De Herepei Kéroly tanult mindhdrom vérosban, s tandr-
ként m(ikodott Nagyenyeden és Kolozsvarott is. A Teleki-tékat alapité Teleki Do-
mokos neve ugyan dsszeforrott Marosvésarhellyel, Vasarhely mellett azért 6 is
tanult Nagyenyeden is. A Kolozsvér és Marosvasarhely kézotti mozgdsok ugyan-
akkor felttinéen ritkdk, ami a két szellemi centrum kozotti lényegesebb kiilonbsé-
gek meglétére utal. A hdrom véros kozotti - nem egyenrangt - mozgdsok, illetve
a 21 akadémikus hdrom véros kozotti ,eloszldsdnak” a szdértsdga taldn azt indo-
kolja jobban, hogy erdélyi reformdtus kultiirrégiordl, s azon beliil két kultirvidékrdl,
a nagyenyedi-kolozsvdri, valamint marosvdsdrhelyi kultirvidékekrdl beszéljiink.

Hasonldan érdekes kiilonbségek mutathatdk ki az evangélikus akadémiku-
sok életét vizsgalva. Pozsony esetében teljesen homogén médon érvényesiilt a
helyi evangélikus liceum vonzé hatdsa: aki a lutherdnus reformkori akadémiku-
sok kéziil kapcsolatba keriilt Pozsonnyal, kivétel nélkiil ennek az intézménynek a
dedkja, netdn tandra volt. Itt tehat a foldrajzi név kivélasztdsaval nincs sok gon-
dunk. Dilemmat okoz viszont az, hogy beszélhetiink-e egyéltalan a pozsonyi ér-
dekeltségli evangélikusok esetében kultirrégiérdl: meglehetésen gyakori
ugyanis, hogy csupdn a jogi stadiumok erejéig tanultak ott a késébb magasra ju-
tott tuddsok - ily médon Pozsony szerepe egyfajta kultirsziget-jelenségként is
értelmezhetd. E kifejezés alatt azt értjiik, amikor az illetd, adott esetben egészen
tévolrdl is, valamilyen fontos, mashol nehezen pétolhaté stidium érdekében ke-
resi fel az érintett iskolat és varost, de a stidium elvégzését kovetden, akdr mér
egy-két esztendd elmdltdval is tavozik. Ilyenkor az érintett személy a varos és a
régié kulturdlis szovetébe sziikségszertien csak szérvanyosan integralédik, és al-
taldban nem feltétlentil keriil a felkeresett varost vez8 kultdrrégiéval intenziv
szellemi kélcsonhatésba.

Pozsonnyal szemben Sopron sokkal Gsszetettebb szerepet jatszott a protes-
téns szellemi csdcselit regionalis kot8dési tagjainak kérében. Osszesen tizenhér-
man tanultak a soproni gimndziumban és liceumban, s koziilikk tobben is lete-
lepedtek a kornyéken. Berzsenyi Daniel, Edvi Illés P4l, Horvath Zsigmond és Kis
Jénos is a Nyugat-Dundntilon élte le élete nagy részét - el6bbi a birtokain gaz-
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dalkodott, az utébbi hdrom pedig evangélikus lelkészként szolgélt Gydr, Sopron,
Vas, Zala megyei gyiilekezetekben. Emiatt a Sopron centrumhoz kt8dé térséget
talan szerencsésebb nyugat-dundntiili evangélikus kultirrégiénak nevezni.

A dél-alfoldi, Békés megyei evangélikus akadémikusok Mez8berényben, il-
letve az ottani iskola elkdlt6zése utdn Szarvason tanultak vagy tanitottak. Kizard-
lag az iskola biztositotta a f6ldrajzi térséghez val - egyébként kisszamu, s gyen-
ge, atmeneti - kot8déseket. Ezért szarvasi-mezbberényi evangélikus kultirrégidként
tartjuk szdmon ezt a kort.

Tavolrdl sem egyértelmi a Tiszai Evangélikus Egyhdzkeriilethez tartozd te-
leptilésekrdl szdrmazd vagy ott tanulé akadémikusok kulturdlis f5ldrajzi alapt
besoroldsa. Az egyhdzkeriilet, roppant méretei miatt, nem feltétleniil alkalmas az
anndl joval sziikebb foldrajzi térre koncentralédd szellemi hétorszag elnevezésé-
re. A 15 érintett reformkori akadémikus koziil nyolc f8 kot8dott a Szepességhez,
az ottani iskolakézpontokhoz (Késmdrk, L8cse). A sdrosi Eperjeshez szintén
nyolcan, géméri helyszinekhez (Csetnek, Rozsny6, Sajégomér) dten, Besztercebd-
nydhoz és Selmechez Gten, Losonchoz négyen, Miskolchoz pedig szintén négyen
kotédtek. Egy-egy személy palydjaban jelent meg Gyongy®s, illetve Kassa ardny-
lag markédnsan. Egyértelm(i tehdt, hogy egy nagyon decentralizalt, sokszin(
szellemi térkép festhet§ fel, ami azonban egyetlen esetben sem nyult 4t a Tiszdn-
tdlra, s a legtobb esetben a Miskolc-Rozsnyd-Losonc-Selmec-Besztercebanya-
Lécse-Késmark-Eperjes-Kassa-Miskolc koron beliil koncentralédott. Ennek meg-
felel8en ezt észak-magyarorszdgi evangélikus kultiirrégiénak nevezziik.

Ugyanakkor a reformatusok korében egy ideig elterjedt szepességi nyelvta-
nulds ugyanennek a térségnek egy kisebb korére koncentralédott, s 10 esetben a
késmarki, 18csei, selmeci, valamint egy esetben az eperjesi liceumban valé egy-
két éves célzott nyelvtanuldst jelentett. Ez [ényegileg eltér attdl, amikor valaki
ennél sokkal hosszabban, t6bb tarsadalmi kapcsolatot kiépitve, eredetileg a tartds
letelepedés esélyével tartézkodik akdr tanulmanyai, akdr felnétt élete sordn egy-
egy helyen. Rdadésul itt jellemz8en reformdatusok evangélikus kérnyezetben
valf - ismételjiik: dtmeneti - tartézkodasardl beszélhetiink. Ezért ezt a jelenséget
lényegileg masként értelmezziik, s a szepességi kultirsziget kifejezéssel illetjiik. Ez
a kultdrsziget-jelenség a protestans akadémikusok kérében még egy helyen tlinik
fel (a mar jelzett Pozsony mellett): igaz, csak két esetben, de a keszthelyi Georgicon
is ugyanilyen dtmeneti, célzott tanulmdnyi tartézkodasra nyujtott lehet8séget.

Protestans akadémikusok és kultirrégidik

Osszesen 97 protestdns tudds vagy miivész kultdrrégidkhoz soroldsat és kultirré-
gidk kozotti mozgasat tudjuk elvégezni - két személlyel egyelSre inkdbb nem sza-
molunk, mert az életdtjuk részletesebb feltarasa tovébbi kutatdsok feladata.3 A
legtobb akadémikust a debreceni reformatus kulttirrégié bocsatotta ki: a debre-
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ceni kollégium kozvetlen vonzdskorzetébe tartozd teriiletrdl szdrmazdk és ott ne-
velked&k szdma 20 f8. A mésodik legnagyobb csoportot az erdélyi reformatus kul-
tarrégid biztositotta 19, a harmadikat pedig a tiszadninneni reformatus kultirrégié
17 f6vel. Az erdélyi halmazhoz sorolt 19 f6 koziil a nagyenyedi-kolozsvéri kultir-
vidékhez tizenhdrman, a marosvéasarhelyihez pedig hatan tartoztak. A protestans
kultdrrégidk tovabbi sorrendje igy alakult: észak-magyarorszdgi evangélikus kul-
tarrégid - 14 {6, papai-komaromi reformatus kultirrégié - 12 £6, nyugat-dunan-
tali evangélikus kultirrégié - kilenc £8, szarvasi-mezdberényi evangélikus kultir-
régié - két £6, dunamelléki-alfsldi reformatus kultirrégid - két 8, pozsonyi evan-
gélikus kultarrégid - két 8 (14sd a Melléklet 1. tablazatat).

Ezek az abszoldt szdmok mar énmagukban is izgalmas kovetkeztetésekre ad-
nak lehet8séget. A reformétusok bels§ ardnyait illetéen a legerdsebb debreceni
kulttirrégié akadémiai jelenléte minddssze 1,16-szor volt nagyobb a tiszdninneni-
nél és 1,6-szor a papai-komdromindl. Emellett pedig szinte teljesen megegyezett
az erdélyi és a debreceni kulturrégié akadémiai jelenlétének nagysaga. Ezen a
ponton tehdt az oktatastorténeti ardnyokbdl kovetkeztethetd kiilonbségeket je-
lent8sen csokkentette az akadémiai rekrutacié volumene: a nagy anyaiskolak k-
z6tti kiilonbségeket nem erdsitette, hanem ellensilyozta a fldrajzi-kulturalis
térségek kozotti akadémiai olld.

Az evangélikusok esetében épp ellenkez tendenciat latunk érvényesiilni: az
iskoldzas kozel egyenléségen alapuld eréviszonyait jellegzetesen felboritjak az
akadémiai rekrutdcié szdmai. Az észak-magyarorszagi evangélikus kultdrrégiébdl
az Akadémidra bevélasztottak szima masfélszer nagyobb, mint a nyugat-dunan-
tali és nagyon sokkal, hétszer t6bb mint a pozsonyi evangélikus iskolakézpont
térségébdl érkezetteké.

Ha ellenkez§ elgjellel is, de mind a reformatusok, mind az evangélikusok
esetében azt latjuk, hogy a szellemi cstcselitbe valé bekeriilés egyszer(i abszolut
szdmai jelent8sen feliilirjdk azt a viszonyt, amit eddig az oktatdstorténetbdl, az
egyes iskoldk didkszdmanak nagysdgabdl vagy épp az iskolakdzpontok tanszékei-
nek, professzorainak a szimabdl ismertiink (Bajké 1976; Durovics 2017).

A kultarrégiénként eddig targyalt abszoldt szdmok azonban nem drulnak el
eleget az adott térségben é18 kdzosség kulturdlis megtartd és vonzerejérél. Hi-
szen csupdn arrdl informal, hogy mely foldrajzi térségben sziilettek és kezdtek
tanulni az Akadémidra végiil bevalasztott tudésok, mivészek. Ennél drnyaltabb
megkdzelitésre ad lehet8séget, ha az illeték tovabbi mozgasat is alaposan szem-
tigyre vessziik (14sd a Melléklet 2. tablazatat). E18bb azt nézziik meg, hogy hdnyan
voltak olyanok, akik az adott kultdrrégiét elhagytdk. A kultirrégidbdl valé kilé-
pésként a tartés letelepedéssel jard elkoltozést azonositjuk. Ennek alapesete a
mas kulturrégidban valé elhelyezkedés.

Emellett hosszabb mérlegelés utdn a tanulméanyok megkorondzdsara szolga-
16 - sziikségszeriien pesti - egyetemi évek érdekében torténd tavozast is a kultdr-
régidbdl vald kilépéshez soroljuk. Ennek két oka van. Egyfel8l Pest egyre komo-
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lyabb vonzer8t gyakorolt a hossza tavi letelepedésre, s igy érvényesiilt az a me-
chanizmus, miszerint aki vidékrdl szdrmazva pesti stadiumok mellett hatarozott,
j6 eséllyel nem is tért mar kés6bb haza. Ebben az esetben tehat nem kultursziget-
jelenségrél, hanem egy masik, fejl6dd kulturcentrum vonzé, elszivé hatdsardl
beszélhetiink.

Masfeldl a pesti tovdbbtanulds, vagy annak hidnya, helyben térténd mellz-
het&sége fontos adalék a vidéki kulturrégid oktatasi szolgéltatdsainak teljességé-
re, illetve teljesnek tekintettségére. Lathatjuk példdul, hogy a Debreceni Reformd-
tus Kollégiumban teljesitett tanulményokat aranylag gyakran fogadték el - leg-
aldbbis helyben - teljes értékiinek, s a dedkoknak nem kellett Pesten kiegésziteniiik
ismereteiket. Ezzel szemben a szdmadatok azt mutatjék, hogy a pépai, késmarki,
eperjesi, netdn sarospataki tanulmanyok viszonylag ritkdn szamitottak akéar hely-
ben is teljesnek vagy olyan sulyunak, amelyek az illet8ket aztdn az orszdgos szel-
lemi cstcselitbe vald kandidalasra is feljogositottak volna.

A pesti tovabbtanuldst tehat az adott vidéki kultdrrégiébdl valg kilépésként
értelmezziik, s ha valaki a pesti egyetem utdn hazakdltozott, akkor azt az adott
kultarrégidba vald visszalépésnek tekintjiik. Ezt a ki- és visszalépést nem rogzit-
juk akkor, ha az illet§ - mas magyarorszagi tovabbtanulasi helyszin kézbeiktatdsa
nélkiil - csupdn kiilfoldi peregrindcidn vett részt. Mivel a peregrindcié hangsu-
lyozottan dtmeneti, s a nyilvanvald anyagi nehézségek miatt igencsak sziikre sza-
bott idej(i elutazdsként értelmezhetd (a letelepedés, a kiilfoldén maradés alap-
vet8en csekély esélyével), az akadémiai érvényesiilés és a kultirrégidk kdzotti
foldrajzi mobilitds kombindlt értelmezésének szempontjabdl megitélésiink sze-
rint nem tekinthetd a kultirrégiébdl valé kilépésnek.

A debreceni reformatus kultiirrégiébdl kilépdk szdma kilenc volt. Az erdélyibdl
heten, a tiszdninnenibdl tizenharman, a papai-komdromibdl pedig tizenegyen
1éptek ki. Az evangélikus kulturrégidk koziil az észak-magyarorszagit 11, a nyu-
gat-dundntulit négy, a pozsonyit és a szarvasi-mez8berényit pedig két-két £4
hagyta el. Az utébbi két evangélikus kultirrégidban sziiletett és nevelkedett
mindkét tudds tehat élete sordn elkoltozott a szil6foldjérdl. Ez mar jelentSsen
dtrendezi az elsé korben kialakult viszonyokat, de a kévetkez8 mérlegmegvonds
el6tt érdemes kiilon vizsglni a kultiirrégidba visszatérék szamét is. Ok azok a kul-
tarrégidbdl kilépdk, akik életiik késdbbi részében visszatértek sziiletésiik, erede-
ti lakhelytik vagy eredeti iskoldzasuk szinhelyére (illetve annak hatorszégaba).
Reformétus oldalon a debreceni kultdrrégiét elhagy6 kilenc £6 koziil harman, az
erdélyi régidt elhagyé hét £6 koziil szintén hdrman, a tiszdninneni kultarrégiét
elhagy6 13 £6 koziil heten, a pdpai-komaromit elhagyé 11 {6 koziil harman tértek
vissza eredeti kultarrégidjukba.

Az evangélikus kulturrégidk koziil az észak-magyarorszagit elhagyé 11 £
koziil hdrom tért vissza. A nyugat-dundntulit elhagyd négy 6 koziil senki nem
koltozott aztan késdbb vissza, mint ahogyan sem a pozsonyi, sem a dél-alfoldi ki-
1ép8k kozott nem taldlunk visszalépét.
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A kultirrégidban nevelkedettek, az onnan kilépSk és az oda visszalép&k
mérlegét megvonva mar a debreceni kultirrégié komolyabb folényét tapasztaljuk
a tobbi reformdtus kozosséghez képest: a 20 ott sziiletettbdl kilenc kilépett, ha-
rom viszont visszalépett. igy a Tiszantdlon sziiletett akadémikus kézdsség a re-
formkorban Gsszesen 14 f8s volt.* Az erdélyi kultirrégidban 19-en sziilettek,
heten 1éptek ki a térségbdl, hdrman viszont visszaléptek, igy a helyi szdrmazésu
akadémikus kozdsség 1étszama 15 £8s volt. A tiszdninneni kézdsségben 17-en szii-
lettek a kés&bbi akadémikusok koziil - a 12 kilép8bdl hatan tértek vissza, azaz a
kozdsség 1étszama 11 £6s volt. A papai-komdromi kzosség 12 f8s alaphalmazabdl
tizenegyen tavoztak életiik sordn, koziilitk hdrman tértek vissza - igy a k6zosség
1étszdma csupdn négy f6 volt. A dunamelléki-alfoldi reformatusok két késébbi
akadémikus kineveléséhez jarultak hozzd - koziiliik egy végérvényesen tavozott,
egy pedig maradt a térségben.

Az egyes kultarrégidk megtarté és kibocsatd kapacitasat kovetéen egy tjabb
szempontot emeliink be a vizsgalatba. Figyeljiink ezdttal a kulttrrégidk vonzerejé-
re, s ennek megfelel&en a kultiirrégidba belépdkre! Azaz arra, hogy az egyes kulttrré-
gidkba hanyan 1éptek be azok koziil, akik nem ott sziilettek és eredetileg nem ott
nevelkedtek. A debreceni kulttirrégié hdrom, az erdélyi két, a tiszaninneni 6t, a pa-
pai-komdromi egy, a dunamelléki-alféldi reformatus kultirrégié pedig két belépét
vonzott. Koziilitk azonban a debreceniben és a dunamelléki régidban is csupan egy-
egy f6 telepedett le véglegesen. A tiszaninneni, az erdélyi és a papai-komdaromi kul-
turrégidba minddssze dtmenetileg érkeztek az akadémiai elitbe eljutd tuddsok, ezek
a kultdrrégidk a tartés letelepedésiikh6z nem bizonyultak eléggé vonzénak. A re-
formatus kultirrégidk er8sorrendjét, megtartd képességiikrél alkotott képiinket
tehdt ez a szempont nem befolyésolja jelentSsen. Inkdbb arra hivja fel a figyelmiin-
ket, hogy a reformétus egyhdz egyes nagy vidékei alapvet8en egymashoz képest is
zértak voltak, s a térségek kozotti kozvetlen, a személyek szabad mozgasan alapuld
szellemi kélcsonhatds nem becsiilhet8 kiemelked8en nagynak.

A kultirrégiéba belépdk vizsgalata egészen mds kovetkeztetésekre vezet az
evangélikusok esetében. Itt azt latjuk, hogy az akadémikusokat kiemelked§ szdm-
ban kinevel - de jellemz8en nem a térségben tartd - szepesi iskolacentrumok a
19. szazad els6 harmaddban mér nem voltak kiiléngsebben vonzéak a nem helyi-
ek szemében. Ennek megfelelSen csupdn egy belépbvel szdmolhatunk, aki révid
id8 utdn tdvozott is a kultirrégiébdl. (Mindennek minden bizonnyal a {8 oka a
magyar nyelv és kultdra irdnti érdekl3dés er8s6dése, s ily mddon a vegyes etni-
kum térség fokozatos héttérbe szoruldsa.) Ezzel szemben a soproni korzet négy,
a pozsonyi pedig nem kevesebb, mint 15 késébbi akadémikust fogadott - de egy
dtmeneti id6 utdn mind a 19 4 el is hagyta a soproni, illetve pozsonyi térséget.
Erdekes médon a szarvasi-mezdberényi evangélikus kultirrégid két késdbbi aka-
démikust is vonzott, akiket rdad4sul haldlukig meg is tartott.

Ily médon az evangélikusok kulturalis kélcs6nhatésa a reformatusokétdl el-
térd mintdzatot mutat: sokkal nyitottabb, rendszeresebb interakcidkkal jellemez-



54  Ugrai Jdnos

het8, amely az egyes vidéki iskolakdzpontok intenzivebb felkeresését és elhagya-
sat jelenti. Ugyanakkor az evangélikusok esetében ez a mozgds azt is illusztrélja,
hogy mennyire nem volt a tobbi folé emelkedd, jellegzetes kdzpontja - a kordbban
ezt a szerepet betdltd Pozsony ugyanis mdr sem a sajat maga altal kinevelt két,
sem pedig a liceum &ltal bevonzott 15 f§ varosban (és régidjdban) tartdsahoz nem
volt eléggé erds.

A kultirrégidbdl kilépd, illetve oda csak dtmenetileg belépd, majd onnan is-
mét tdvozd késGbbi akadémikusok tovabbi uti céljat, letelepedésének a helyét meg-
vizsgalva hatdrozott tendencidkra nem kovetkeztethetiink (14sd a Melléklet 2. tab-
l4zatat). Nyilvan kimutathatd Pest elszivé hatdsa - szinte - minden esetben, de
tavolrdl sem azonos mértékben: a legtobb kiemelkeds gondolkoddét a tiszaninneni
reformétus kozosség veszitette el Pest vonzereje miatt (18 f8bdl 10 Pestre kolts-
zott). Hasonld ardnyban tdvoztak az 4j, egyre er8s3dg févarosba a szepesi, soproni
és pozsonyi evangélikus korzetekbdl. A t6bbi kulturrégié esetében, illetve a neve-
zett kulttrrégidkbdl a nem Pestre kolt6z8 tuddsok korében egyéb tendencia nem
kdrvonalazddik. Egyediil a pdpai-komdromi reformétus kultirrégiobdl Pozsonyba
iranyuld ardnylag nagy belsé migracié szembeszokd.

Pest vdros vonzereje egyébként 45 protestans reformkori akadémikusra ter-
jedt ki, kdziiliik tizennyolcan tanulmdanyokat folytattak (nem feltétleniil az egye-
temen, hanem péld4ul a mérndki intézetben vagy rajziskoldban), hdrman jog-
vagy tigyvédi gyakornoki id6t téltottek ott, mig harmincnégyen palyafutdsuk egy
részét vagy egészét is Pesten toltotték.

Osszegzés

Tanulmanyunkban a reformkori Akadémia protestdns tagjainak féldrajzi hova-
tartozasat vizsgaltuk kollektiv biogréfiai eszkdzokkel. A tanulményi pélya és a
felnétt életutak dllomdsait kultdrrégickhoz soroltuk. Ezt kovetSen a kulturrégidk
egymashoz viszonyitott ardnyat, akadémiai reprezentacidjuk erejét, illetve a sze-
mélyek kultirrégidk kozotti mozgasat, foldrajzi mobilitdsuk nagysdgat és inten-
zitdsat hatdroztuk meg.

A vizsgélatot az tette lehetévé, hogy a reformkori Akadémia mindenféle met-
szésvonal mentén egyenstlyozé mechanizmusokat mikddtetett, s igy felekezeti és
foldrajzi értelemben is egyfajta reprezentativitdsra torekedett. A nemzeti kibonta-
kozas jegyében rdadasul nemcsak tudomanyos, hanem nyelv- és miivészetpértold,
miivel§désszervezd célkitlizései is hangstlyosak voltak. Ily médon nemcsak a tudo-
manyos, hanem a tdgabban vett szellemi elit egészének Osszetételére nézve is érvé-
nyes kovetkeztetéseket vonhatunk le. A tanulmdnyban alkalmazott felekezeti
szinezet( (protestdns) kultirrégié kifejezés pedig az egyhdzi tdrsadalomtorténet-
ben egyre inkdbb meggyokeresedd , felekezeti-miivel8dési alakzat” kiterjesztésé-
nek, a térbeli tagolddds megjelenitésére alkalmas eldgazasanak tekinthetd.
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A reformkorban a Magyar Tudds Térsasag tagjava valasztottak 28%-a refor-
matus, 12%-a pedig evangélikus volt. Mindkét felekezet feliilreprezentdlt volt
tehat az Gsszlakossdgban elfoglalt silyukhoz képest, de a feliilreprezentaltsag
mértéke jellegzetes kiilonbséget mutat: az evangélikusok esetében ez ,,csak”
30-33, a reformdtusok esetében viszont 75%-os volt. A reformatusok esetében ez-
zel a médszerrel is kimutathat6 Debrecen mint szellemi kézpont ereje - és egyt-
tal meglehetdsen erdteljes zartsdga. Debrecenhez hasonlé ardnyban delegélt
akadémikusokat az erdélyi reformétus kultirrégid, amely azonban a kulturalis
élet vezéreit nem kizardlag Kolozsvarhoz, hanem részben Nagyenyedhez és Ma-
rosvéasarhelyhez is kitotte. A decentralizacid jegyei a tobbi reformatus kulttrré-
gidéban is kimutathatdak.

Debrecen kulturdlis kiemelkedettsége még sajatosabb jelenséggé vilik, ha az
evangélikus kulturdlis csucselit térbeli tagolédasara is vetiink egy pillantast. A
lutherdnusok kérében ugyanis még inkabb jellemzd a decentralizaltsag - ennek
érzékletes példajat a hagyomanyos, legerdsebb iskolakdzpont, Pozsony latvanyos
»gyengélkedése” szolgaltatja.

A reformétus kulturrégidk esetében szembeszoks, hogy hidba éltek jelentds
ardnyban kalvinistdk a Dél-Dunéntilon, az Alfsld felén, az Eszak-Tiszantulon,
nem rendelkeztek olyan iskolavarossal, szellemi kzponttal, amely alkalmas lett
volna legaldbb egy-két akadémikus kinevelésére. Mindez természetesen megint
csak Debrecen egészen kiilonleges szerepére vildgit rd. Ehhez képest is masféle
stratégia bontakozik ki az evangélikusok részérdl, akiknek nemcsak az akadémi-
kusok altal lefedett észak-magyarorszagi érdekeltsége volt viszonylag kiterjedt,
de a Dél-Alfdldon is rendelkeztek akadémiai kapcsolatokkal.

A reformkori akadémikusok mobilitdsat vizsgdlva Debrecen és Erdély 6ndl-
16sédgahoz (zartsdgdhoz) nyertiink Gjabb érveket, emellett pedig Pest immadr egy-
re erSteljesebb vonzd hatésa is aldtdmaszthaté meggy6z6 szamokkal.

Jegyzetek

1 E 37 igazgatd tag egészen kiilonleges szerepet toltstt be a korabeli tarsadalomban és kultd-
raban, ezért veliik egy kiilon tanulmanyban foglalkozunk majd.

2 1790-ben Magyarorszdg, Erdély és a Partium népességének (Szlavonia, Horvétorszag és a
Hatérdrvidék nélkiil) 46,7%-a rémai katolikus, 7,5%-a gorog katolikus, 17,6 %-a gordgkeleti vagy
ortodox, 10,2%-a evangélikus és 16,4%-a reformdtus volt (Balogh, Gergely 1996, 149.).

3 A Bidn sziiletett Tandrky Sdndor katonaként gyakran valtoztatta tartézkoddsi helyét. A
drédmairéi érdemeiért az 1. osztalyba valé bevélasztdssal 1831-ben elismert Jakab Istvanrdl
pedig ugyan tudjuk, hogy reformdatus csalddba sziiletett a borsodi Mez8keresztesen, de apja a
nagyvéradi katolikus plispokség gazdatisztje volt, s ezért § maga is Nagyvaradon jart katolikus
iskoldba, majd a pesti egyetemre.

4 Természetesen nem feltétleniil éltek egy id6ben mind a tizennégyen, de ez most mellékes is,
hisz nem arra vagyunk kivéncsiak, hogy hany helyi akadémikus gytlhetett 3ssze egy debreceni
teremben, hanem arra, hogy hédny {8 jutott el az adott térségbdl a reformkor soran a szellemi
csucselitbe.
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Melléklet

1.tabldzat: Reformkori akadémikusok fsldrajzi hovatartozdsa és mobilitdsa
Geographical affiliation and mobility of reform-era academics
Kulturregioban — Kulturregiobol — Kulturregiobol — Kulturregioba  Kulturregioba

s o7 .

nevelkedett  kilépSreform-  kilépd, maj belépd reform- belépd, majd

reformkori kori akadémi- visszatérd kori akadémi- onnan tdvozé
akadémikusok kusok reformkori kusok reformkori
akadémikusok akadémikusok
Debreceni 20 9 3 3 2
reformatus
Erdélyi reformatus 19 7 3 2 2
Tiszaninneni 17 13 7 5 5
reformatus
Papai - komdromi 12 11 3 1 1
reformatus
Dunamelléki - 2 1 0 2 1
alfsldi reformétus
Eszak-magyar- 14 11 3 1 1
orszagi evangélikus
Pozsonyi 2 2 0 15 15
evangélikus
Nyugat-dunantuli 9 4 0 4 4
evangélikus
Szarvasi - mez8be- 2 2 0 2 0
rényi evangélikus

Forrds: a szerzd sajdt szerkesztése
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2. tablazat: Kulttrrégidbdl kilépd reformkori akadémikusok tdvozdsanak foldrajzi céljai
Geographical destinations of academics leaving the cultural region
Kulturrégiobol kilépd késébbi Kilépés foldrajzi célteriiletei
reformkori akadémikusok szdma

Debreceni reformatus 9+2 Pest: 4; Pozsony: 3; Szepesség:
2; Papa, Sarospatak: 1-1
Erdélyi reformatus 7+2 Pest: 2
Bécs, Brassé katolikus iskola,
Bukarest, Kolozsvér katolikus
iskola, vildgutazas: 1-1
Tiszdninneni reformétus 13+5 Pest: 10
Bécs, Debrecen, Nagykdros,
Pozsony, Somogy vm., Szarvas,
Szepes,
Pépai-komdaromi reformatus 11+1 Pozsony: 5; Pest: 2
Bécs, Debrecen, Gyér katolikus
iskola, Sdrospatak, Sopron

Dunamelléki-alfsldi 1+1 Pépa, Sdrospatak: 1-1
reformétus

Eszak-magyarorszagi 11+1 Pest: 6; Bécs: 2

evangélikus Debrecen, Mez8berény, Po-

zsony, Sopron

Pozsonyi evangélikus 2+15 Pest: 9
Bécs, Debrecen, Délvidék,
Kolozsviér, Pépa, Sdrospatak,

Sopron
Nyugat-dunantuli evangélikus 4+4 Pest: 4; Délvidék: 2

Szarvas: 1
Szarvasi-mez8berényi 2 Selmec, Sopron: 1-1

evangélikus

Forrds: a szerzd sajdt szerkesztése



