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ABSZTRAKT: A tanulmény célja a kdzségi népességszam valtozdsanak elemzése a rend-
szervéltozastdl 2016-ig terjedd idészakban. A kutatds céljanak megvaldsitdsdhoz 4j tele-
piilési szint(i adatbédzisba rendeztiik a KSH és a TEIR adatait. Az elemzés a kdzségi
népesség abszolut szdmanak alakuldsat, valamint a véltozatlan kozigazgatdsi besoroldsu
kozségek adatait is magdban foglalja, valamint réviden bemutatja a vérosi statuszt elnye-
14 teleptilések népességének véltozdsat is. Tanulmanyunk a telepiilések, és ezek koziil a
falvak népességvéltozasanak hosszd idétartamu trendjeirdl szdl, és bemutatja az 1995 és
2016 kdzdtt mindvégig kdzségi statusza telepiilések vandorlasi és demografiai folyama-
tait, a népességdinamikai véltozasokat, a teleptilések fejlettségi dimenzibinak és a népes-
ségszdm véltozadsdnak sszefiiggéseit. A tanulmdany alapjdul szolgdlé elemzések ramu-
tatnak az abszolut kdzségi népességszam nagymértéki csokkenésére, ugyanakkor a
kdzségi besorolasu telepiilések népességének nagyfoku stabilitdsara is. Tanulmdnyunk
elemzi a népesség szerinti faluosztalyok kozstt végbemend erédteljes vandorldsi folyama-
tokat, valamint a vdndorlds hétterében 4116 legfontosabb motivald erdket is.

A falvak legnagyobb népességvesztése a 152 varossd nyilvanitas kovetkezménye. A
folyamatosan kdzségi besoroldsu falvak népességének a csokkenése csak hdrom szazalék
koriili, ugyanakkor a ,kdzség” kategdridhoz tartozé telepiilések kozott jelentds vandorlas
tortént. A kisfalvak lakosséga gyorsulé titemben csékken, a nagyobb falvakba vdndorol,
és ez a folyamat mind a nagyobb kdzségek, mind az apréfalvak tdrsadalménak szerkeze-
tét és életesélyeit 4talakitja.
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ABSTRACT: The aim of the study is to analyse change in the population of villages in the period from
1995 to 2016. We organized the data of the Central Statistical Office (CSO) and the Land Information
System (LIS) into a new database for the purposes of the research. The analysis discusses reasons for
the decline in the absolute population number of the rural population and presents the population
impact of the transition of 152 larger villages to urban administrative status. Some of the new rural
towns, mainly in metropolitan agglomerations, may have seen an increase in population, but in
nearly half of the new towns the new administrative rank could not stop population decline.

The article first presents long-term trends in population change between settlements
(villages, towns, regional centres, capital). The following section discusses migration and
demographic processes of the villages, changes in population dynamics, the relationships between
the development level of the settlements and migration. According to the indicator of population
dynamics, more than one third of the municipalities belong to the fully decreasing category from
year to year, while the proportion of growing municipalities varies around 10 percent.

The study shows a large decrease in the absolute population number of villages, but at the
same time a relative stability of the population of villages with unchanged administrative status,
which results in a rearrangement of population processes between smaller and larger villages. The
population of villages with the same administrative classification was relatively stable over 20
years. The loss of the total rural population was barely three percent. In contrast, there has been a
remarkable population change between village categories in terms of population size. A substantial
proportion of the inhabitants of hamlets does not migrate to cities but to larger villages and this
migration leads to significant structural, demographic changes and distortions in the society of
both types of rural settlements.

Bevezetés

A kdzvéleményben és a tudomdnyos elemzésekben elsGsorban a falvak évtizedes
trendek szerinti folyamatos népességcsdkkenése kapott figyelmet, ami érthets is,
mert a falusi lakossdg 700 000 koriili fovel lett kevesebb 1990 utdn (Kovéach, Megyesi
2018). Az Osszetettebb és tobb adatbézisra is kiterjedd elemzés azonban pontosabb
eredményre vezethet, és kovethet8bbé teheti a falvakban zajlé népességvaltozas
irdnyait. A kisfalvak népességszdma valdban gyorsan csokken, de a kdzségek egé-
szében mdr joval kiegyenlitettebb a népesség vandorldsdnak és demografiai vélto-
zdsanak a mérlege. A kisfalvak népességét els6sorban a nagyobb kozségek fogadjak
be, a falvak lakossaganak a sokszazezres csokkenése pedig leginkdbb a 152 telepiilés
vdrossd nyilvdnitdsdnak kovetkezménye, ami ugyanakkor alig véltoztat a telepiilési
kornyezet mindségén. Tulajdonképpen nehezen lehet megfeleld rendezettségli
adatokat taldlni a falusi népességvaltozds valdsdgos mértékének trendjeire vonat-
kozdan. Taldn ez is az oka annak, hogy kevéssé ismert és tudatosult az a tény, hogy
az 1990-et kovetd évtizedekben végig kozség besorolasu teleptilések népességének
(2,89 milli6 f8 2016-ban) csdkkenése dsszeségében csekély 100 000 (3-3,5 %) £6 alat-
ti volt. A tanulmanyunk cimében szerepl§ ,,6rok falu” kifejezés éppen ezt hangsu-
lyozza. Munkénk célja az volt, hogy az alapadatokbdl indulva, néhany 4j szempont
és Osszetettebb mddszer felhasznaldsaval b&vitsiik a falusi népességszam valtoza-
sardl vald ismereteket.

A hosszt id8tartamu trendek elemzése alapjan Németh és Dovényi (2016)
arra a kovetkeztetésre jut, hogy egyre inkabb a vdndorlas hatdrozza meg a tele-
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piilések (varosok és kdzségek) népességszdmanak alakuldsat. A kozségek abszoluat
népességszam-valtozdsanak évtizedes tendencidihoz az elvindorlds (DSvényi
2009; Balint 2012; Godri, Spéder 2009; Németh, Dvényi 2016), kisebb mértékben
a természetes fogyas (Kulcséar, Obadovics 2016; Balint, Obddovics 2018), valamint
a varossa nyilvanitdsok emelked szdma és a teljes magyar lakossag csokkenése
(Szepesi 2008; Kovach, Megyesi 2018; Csurgd et al. 2018) egyarant hozzéjarult.

A falusiak ardnya a teljes magyar népességen beliil a szdmszerd csokkenés
ellenére egyharmad koriili, ami K6zép-Kelet-Eurdpaban nem szokatlan, de a 2004
el8tti Eurdpai Unid 4tlagdhoz hasonlitva a magasabbak kozé tartozik (Csatdri
2004; Kovéch 2012). A kdzségi népesség véltozdsdval kapcsolatban fontos megje-
gyezniink, hogy bér a kdzségi/falusi és a vidéki fogalmai kozott van dtfedés, de a
,vidéki” értelmezése koriil mind a nemzetk6zi, mind a magyar irodalomban nagy
a bizonytalansdg (Csatari 2007; Kovach 2012; Kulcsar 2017). Egy Uj kutatas a koz-
ségben és a kisvarosokban él8ket egyarant vidékinek tekinti és ardnyukat a ma-
gyar tarsadalmon beliil 54 sz4dzalékban 4llapitja meg (Balogh et al. 2020). Ez az
adat ismételten arra figyelmeztet, hogy a statisztikai/kozigazgatasi kategdridkat
anépességmozgasok értékelésénél érdemes koriiltekintéssel haszndlni, mert pél-
ddul a nagyobb kdzségekbdl a kisvarosokba elvandorlék nem feltétlentl keriilnek
gydkeresen kiilonbozé életfeltételek kozé.

Az EU orszdgainak tobbségében a rurdlis térségekben é16k ardnya a belsd
migracié kovetkeztében csokken (Schmied 2002; Solana-Solana 2010), ami a haza-
inal sokkal drnyaltabb tematikajd vandorlas- és migracidkutatdsokat dsztonzott
(Boyle, Halfacree, 1998, 2014; Scott et al. 2017). A nemzetkdzi szakirodalomban a
vidéki térségben €16k vandorldsdnak az okai kozstt a strukturdlis tényezdket
(foglalkozasi szerkezetet, jovedelemstruktirat, munkaerdpiacot, iskolarendszert,
infrastruktirat, az életmdd anyagi mutatdit és az értékeket szokds megkiilonbdz-
tetni. Stockdale (2002) azt emeli ki, hogy a migraciéra vallalkozdékat gyakran
Osszetett hatdsok motivéljdk, amelyek kozott a raciondlis megfontolasok, ugyan-
akkor a helyi kot8dés, a vidéki idill képzete, a csaladi és egyéb kapcsolatrendszer
nyUjtotta biztonsag (Callela 1986; Allston 2004; Thissen et al. 2016), a nemi hova-
tartozas (Leibert 2016) és a vidék megvaltozott percepcidja (Farrel et al. 2011)
egyarant fontos szerepet jatszhatnak.

Kutatdsunk f§ kérdése, hogy miként irhaté le a kdzségek népességének val-
tozdsa 1995 és 2016 kozott, s hogy a véltozds milyen tendencidkkal jellemezhetd.
Kiléngsen arra vagyunk kivancsiak, hogy mit lehet elmondani az 1995 és 2016
kozott valtozatlan kozigazgatasi besoroldst kozségek népesedési folyamatairdl. A
tanulmdny djdonsdga, hogy a hozzaférhetd legtjabb adatokkal 2016-ig egésziti ki
a kozségi népességszam valtozdsanak bemutatasat, és nem csupdn az abszolit
szamok alapjan, hanem az Gsszes telepiiléshez hasonlitott relativ mutatdkkal is. A
népességdinamikai valtozdsok mddszerének alkalmazdsédval is elemezziik az
Osszetett népesedési folyamatokat, és kisérletet tesziink a telepiilések fejlettségi
mutatdi valamint a népességszam-valtozas dsszefiiggéseinek értelmezésére.
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Adatok, médszertani megjegyzések

A kozségek népességszam-véltozdsanak elemzéséhez kialakitott adatbdzis az 1990
és 2016 kozotti adatokat telepiiléssorosan tartalmazza. A telepiilések jogalldsa
minden évnél az adott id8szakban érvényes besorolds szerint szerepel, ami igy le-
het8vé teszi a telepiilésszerkezet valtozasainak a kiszlirését, igy példaul a varossa
nyilvanitdsok alakuldsat 1990 és 2016 kozott. Elemzésiink sordn e dinamikus val-
tozas nyomon kovethet8ségét elengedhetetlennek tartottuk, mert a kézigazgata-
si besorolds megvaltoztatasa jelent8s nehézségeket eredményezhet pl. a népes-
ségadatok idésoros értelmezésében. A tudomdnyos elemzések altaldnosan bevett
gyakorlata, hogy a vizsgélt id&szak utolsé éve szerinti! kozigazgatasi besorolast
vonatkoztatjék az dsszes évre, az adatok homogenitdsa és az id3soros 3sszeha-
sonlithatdsdg érdekében. Ez helyes eljaras egy adott tanulmany szempontjabél,
ugyanakkor azt eredményezheti, hogy kiilonb6z8 években készitett elemzések-
ben sok esetben nem azonos a ,,kozségek” kategéridba tartozé teleptilések cso-
portja. Az ilyen hosszu id8intervallumra vonatkozé elemzésben, mint amire
véllalkoztunk, reflektdlnunk kellett erre a mdédszertani kihivésra. A tanulmény-
ban ezért bemutatjuk a kozségi népesség véltozdsanak abszolit szdmait, azaz azt,
hogy mekkora volt az egyes id6pontokban és hogyan véltozott a kézségi besoro-
l4su telepiilések lakossaga, illetve azt, hogy az 1990 utdn mindvégig kozség beso-
rolasu telepiilések népességszdma miként alakult. A harmadik fejezetben az
abszolut szdmokat, az adott id8pontban kozségi besoroldsu telepiiléseken é16k
népességszamat hasznéljuk, mig az elemzés tovabbi részei és megéllapitasai
(népesség alakuldsa, népességdinamika, vandorlds) a valtozatlan kdzigazgatdsi
besoroldsu kdzségekre? vonatkoznak. Az adatbazis véltozdi a népességvéltozas
Osszetevdit mérik: az adott targyévben a telepiilésen sziiletettek és meghaltak
szamat, illetve az oda- és az onnan elvandorldk adatait.

Az adatbazis felépitése a TEIR3 telepiilési adatai és a KSH egyedi adatszolgél-
tatdsa alapjan tortént. A TEIR adatbdzisban nyilvdnosan elérhet8ek voltak a
belfoldi vandorlds, illetve az év végi lakdnépesség adatai. Az egyéb népesedési fo-
lyamatokra vonatkozé adatokat (sziiletések és haldlozdsok szdma, nemzetkédzi
vandorldsban résztvevk szdma) a KSH-tdl kaptuk meg. Az adatokat a telepiilés-
kéd és az évszam alapjan kapcsoltuk Gssze.# A TEIR-b8] letsltott teleptilési szint(
adatokat orszagos szintre aggregalva vetettiik 6ssze a KSH honlapjan elérhetd or-
szagos adatokkal, igy ellendriztiik azok minéségét.

Az adatbézis kialakitésa jelent8s, néhany elemében kritikai munkat igényelt.
A létrehozott adatbézis 1990-ig visszamendleg tartalmaz adatokat, az elemzésben
mégis leginkdbb 1995-t8] kezd6dben hasznaljuk azokat. Ennek egyik oka az, hogy
a KSH oldalén elérhetd orszagos népességadatok 1994-ig nem egyeznek meg a
TEIR adatokkal, valamint az, hogy a belfldi vandorldsra vonatkozé adatok csak
1995-t8] kezd8dBen érhetdek el a KSH oldalén, s ezért nem volt médunk a 1990-
1994 kozotti adatok ellendrzésére. Tisztaban vagyunk azzal, hogy mér a korai ki-
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lencvenes években megindult mind a falusi, mind a varosi tarsadalom telepiilések
kozotti vandorldsokra is haté drdmai dtrendez8dése, de a hozzaférhetd adatok
mindsége miatt mégis 1995-6t valasztottuk a kiindulé évnek.

A belfsldi vandorldsra vonatkozé adatok® értelmezését nehezitheti az al-
landé és az ideiglenes vandorlds fogalmainak véltozé hasznélata. A hazai tanul-
manyok is eltér8 gyakorlat szerint alkalmazzdk ezeket a kategdridkat. Van,
amikor az ideiglenes és az 4llandé vandorlast egyiittesen szdmitjdk (Dévényi
2007, 2009), van, amikor egymdstdl megkiilsnboztetve (Godri, Spéder 2009;
Bdlint 2011), és van, amikor csak az 4llandé vdndorlast veszik figyelembe
(Balint, Gddri 2015; Bélint, Obddovics 2018). Ennek oka az, hogy a lakcimbeje-
lentési rendszer alapjan megkiildnboztethetd, ha valaki a telepiiléshatart 4tlép-
ve megviltoztatja a lakéhelyét, ami dllandé vandorldsnak szdmit, vagy laké-
helyét fenntartva valtoztat lakést, s az 1j lakdst tartézkoddsi helyként jelsli
meg, ami ideiglenes vandorlasként szerepel az irodalomban. Az ideiglenes van-
dorldsok szdmbavétele azonban mddszertani korlatokba titkdzik, mert ezek
nagy része latencidban marad, hiszen sok esetben a lakdéhelytikt8l ideiglenesen
tavol él6k nem jelentik be tartézkodasi helyiiket, igy az nem jelenik meg a lak-
cimnyilvantartdsi rendszerben.

A miésik mddszertani probléma az ideiglenes vandorldsok szdmbavételével
kapcsolatos, és adminisztrativ okokra vezethetd vissza; az ideiglenes vandorl4-
sok szdmdban ugyanis azok is szerepelnek, akik a térvényi elSirdsok ellenére
nem hosszabbitottdk meg hatdridén beliil tartézkodasi helyiik regisztraciéjat,
igy (ideiglenes) visszavdndorlénak mindsiilnek. Az id8soros adatok értelmezé-
sében tovabbi nehézséget okoz, hogy a tdrvényi hatdrid 2006-ban megvalto-
zott, és id8tartama két évrdl 6t évre nétt, s ennek hatdsa a 2008-as adatokban
érvényesiil is, ugyanis a vandorldsok szdmaban visszaesés tapasztalhatd. Az
ideiglenes vandorlds mérésének médszertani akadéalyai miatt sok szerz4 a meg-
bizhatébbnak tartott, dllandé vandorldsra vonatkozé adatokkal dolgozik. A ta-
nulmédnyban a vandorldsok egylittes szdmbavételét hasznéljuk, melynek kettds
oka van. Egyrészt ez az adat 4llt rendelkezésiinkre hosszabb id8sorként, mas-
részt a kozségek népességviltozdsanak tipizaldsdhoz a vandorldsok egyiittes
figyelembevételével jobban megbecsiilhetd, hogy egy telepiilés inkdbb kibocsa-
td, vagy célteriilet.

A nemzetkdzi vandorldsra vonatkozé adatokhoz (bevandorlé kiilfsldiek
szdma és kiilfsldre vandorléd magyarok szdma) a KSH egyedi adatkdzlése révén
jutottunk hozza, ezeket az adatokat azonban visszamendleg csak 2000-ig tudtak
a rendelkezésiinkre bocsatani, ami korlatozta a felhasznél4sukat.

Elsésorban a 2006-2016 kozotti idszak vizsgdlatdra toreksziink, hiszen a
megel6z8, alapos és részletesebb elemzések a 1990-2011 kozotti idészakra vonat-
koztak (Dévényi 2007, 2009; Kulcsar, Obddovics 2016), {gy mi a legtobb esetben az
utolsé rendelkezésiinkre 4116 év adatait megel3z8 tizéves idészakot vessziik figye-
lembe, egyes esetben pedig a hosszi id8soros adatokat is bemutatjuk.
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A népesség szdmanak valtozasa a telepiiléskategériak szerint

Ebben a fejezetben a kdzségi népesség abszolut szdmdanak alakuldsat mutatjuk be.
Az orszég lakossaga az év végi népességadatok szerint az 1995-6s 10 212 300 f6rél
2016 végére 9 797 561 f6re csokkent. Ebben az id8szakban az orszag teleptilései-
nek (kdzségek és varosok egyiitt) szdma pedig 3 125-r8l 3 155-re ndtt. A kdzségek
népességszama 2016-ra 2 894 854 fére csdkkent. Ebben az idszakban a kdzségek
szdma 2 931-r8l 2 809-re esett a kdzigazgatdsi valtozdsok miatt. A 21 év alatt
152 kdzséget nyilvanitottak varossa.

A kozségek népességének csokkenése folyamatos, de figyelemre mélté egy-
beesés, hogy a févdros, megyei jogu véros, véros, kozség felosztasban a falvak
2009-ben szorultak vissza a masodik helyre a népesség nagysaga szerint, amikor
a pénziigyi és a gazdaségi valsdg hatdsa a legerésebb volt (1. dbra).

A teljes magyar népesség csokkenésének kovetkeztében a telepiilések kozel
hetven szazaléka veszitett a lakossdgabdl. Budapest és a 23 megyei jogd varos ko-
ziil 18, az egyéb vdrosok kb. kétharmada, mig a falvak 70%-a is ezen a listan van.
A kdzségek 12%-aban stagndl a népesség szdma. Az 586 ndvekvd népességli tele-
piilés kozott 509 a kozségek szdma, a 73 ndvekvd népességli varos koziil 53-at
1995 utédn nyilvanitottak varossa.

Dolgozatunk elején utaltunk rd, hogy ugyan a kdzség és vidék fogalmai
kdz6tt nagy az 4tfedés, de kiilondsen a vidék értelmezési bizonytalansagai miatt a

1. dbra: A népességszam valtozdsa 1995 és 2016 kozdtt telepiiléstipusonként
(az adott évi besorolds szerint)
Population change between 1995 and 2016 by type of the settlement
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kdzségek népességét nem lehet kizdrdlagosan és mereven a vidéki népességgel
azonositani. Az Uj varosokkal foglalkozé irodalom hatérozottan figyelmeztet arra,
hogy a varossa nyilvanitdsok mogott kevésbé a minbségi elemek, mint inkdbb az
érdekharcok és a forrdsszerzés-fiiggdség all (Kulcsar, Brown 2010; Trécsanyi et al.
2007). Egyéltaldn nem biztos, hogy a kdzigazgatasi statusz formadlis valtozésa ro-
vid id6n beliil egyiitt jar a varosfunkcidk megerdsddésével, és kiilondsen nem je-
lenti a vidékinek tekintett életmdédmintdk feladdsat (Pirisi 2009). 2000 és 2010
kodzott sokkal tobb vérossa nyilvanitds tortént, mint a megel8z8 évtizedben
(Kovéch, Megyesi 2018), de megkézelitéen ugyanilyen ardnyban nétt a kdzségek
szdma is. A 2008 és 2009 kozotti falusi népességveszteséget elsésorban az elvan-
dorlés és a természetes fogyas kovetkezményének tarthatjuk. Hasonlé ardnyd a
csOkkenés 2012 és 2013 kdzott, ami a kdzségi népesség szocidlis juttatdsait és
munkaerd@piaci esélyeit kiiléndsen hitranyosan érinté \j tarsadalom- és szocial-
politikai rendszer bevezetésével jaré vélsag kovetkezménye lehet. A kozségek la-
kossadgvesztése 2014-t8l évi néhany ezerre csdkken, mintegy visszatérve a hosszd
idétartamu trendvonalhoz.

A kozségek népesedési folyamatok miatti népességvesztése a 2. dbran kovet-
hetd nyomon. J61 1atszik a természetes fogyds folyamatossaga, amely 1995 éta évi
10-15 ezres veszteséget jelent a kdzségekben. A pozitiv vandorldsi egyenleg 2006-tSl
kezd6d&en valt negativva. A falvakbdl torténd elkoltdzés pedig 2008-ban és 2010-ben
jelentette a legnagyobb veszteséget.

2. dbra: A kdzségek népességének valtozdsa
Population change in villages
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Forrds: TEIR, KSH adatok alapjdn sajdt szerkesztés
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Ha ki akarjuk kiiszob6lni a vrossé nyilvanitdsok miatt bekdvetkezett kdzsé-
gi népességfogydst, érdemes azoknak a telepiiléseknek a népességvaltozasat ele-
mezni, amelyek kozigazgatdsi besoroldsa a vizsgalt id8szakban végig kozség volt
(3. dbra). 1995-ben 846 044-en, mig 2016-ban 938 670-en éltek azokon a telepiilé-
seken, amelyeket a két idépont kdzott varossa nyilvanitottak, ezért a kdzségi né-
pességfogyds elsédleges oka ez az adminisztrativ véltozas (1. sz. melléklet).

3. dbra: Magyarorszag teleptiléseinek kozigazgatdsi besoroldsa, 2016
Administrative classification of Hungarian settlements, 2016
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Forrds: TEIR adatok alapjdn sajdt szerkesztés

A vérosi jogallds megszerzése nem feltétleniil valtoztatott az adott telepiilés
népesedési folyamatainak irdnydn. Az 1. tdbldzat adatai szerint az 0j varosok
mintegy harmadaban névekvs, mig 44 szazaléka esetében csdkkend volt a lakos-
sdg szdma. A varossa nyilvanitas ez esetek tobbségében az érintett telepiilések
regiondlis népesedési adottsdgain sem véltoztat. Budapest vonzaskorzetének va-
rossa avatott telepiilésein folyamatosan né a lakossagszdm, mig az 4j alfsldi kis-

1. tabldzat: A varossa nyilvanitott kozségek népességének a valtozasa 1995 és 2016 kozott

Population change of the settlements whose administrative classification changed
from village to city between 1995 and 2016

Nepessegvaltozds kategoridi Lelepulesek szama
1. Novekvs 53
2. Stagnal§ +/- 3 szézalék 25
3. 4-9 szdzalékos csokkenés 19
4,10-19 szézalékos csokkenés 49
5. <= 20 sz4zalékos csokkenés 6
Osszesen 152

Forrds: TEIR adatok alapjdn sajdt szerkesztés
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véarosok népességcsokkenésén, néhany kivételtdl eltekintve, a vdrosi statusz
megszerzése sem valtozatott.

A 4. dbrén jél 1athatd, hogy a véltozatlan kozigazgatasi besoroldsi kozségek
népességszama stabilabb, 1995-ben 2 972 667 8, 2016-ban 2 894 854 {4 élt ezek-
ben a falvakban, ami minddssze 78 000 f6 kériili csokkenést jelent. Rdaddsul, 2000 és
2008 kozott tobben éltek ezekben a falvakban, mint 1995-ben. A természetes fo-
gyas és a vandorlasi kiilonbozet nem tér el az el§z8ekben bemutatott trendektdl.

4, dbra: A valtozatlan kézigazgatasi besorolasu kdzségek népessége
Population of villages with unchanged administrative classification
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Forrds: TEIR, KSH adatok alapjdn sajdt szerkesztés

A valtozatlan kozigazgatasi besorolast kozségek népességének valtozasa
és vandorlasi trendjei

A természetes szaporoddst felmutaté telepiilésekbdl egyre kevesebb van, és kis-
térségi szinten még rosszabb a helyzet, hiszen egy-egy térségen beliil a csekély
mértéki természetes szaporodds nem tudja ellenstlyozni a természetes fogydast.
A teleptilések népességszdmdnak alakuldsdt els6sorban a vindorlds donti el:
amennyiben ez pozitiv, a népességszdm névekszik, szinten marad, vagy leg-
rosszabb esetben csak kismértékben csokken (Dévényi 2009). Az ezer fére jutd
véandorldsok mért szimanak 1994-t8l névekvd dinamikdja 2008-ban csokkenésbe
fordult (Statisztikai Tiikér 2012), ami feltehet8en kapcsolatban van a lakcimbeje-
lentési rendszerben tortént adminisztrativ valtozassal, amelyr8l mar a médszer-
tani részben szdt ejtettlink. A legstabilabb népességszamu kézségek elsésorban az
orszag észak-keleti részén, az Alfold kozépsé észak-déli sdvjaban, a budapesti
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agglomeraciét 6vezd térségekben és az észak-nyugat dundntdli teriileteken he-
lyezkednek el.

A vandorlési egyenleg szerint a vandorlas célteriilete elsésorban Kozép-Ma-
gyarorszag, illetve a Nyugat-Dundntdl, amely a hosszi id8soros adatok alapjan
mindig is egy keletrdl nyugatra irdnyuld altalanos vandorldsi tendenciat jelent
(Godri, Spéder 2009), azaz a belfsldi vandorlas a gazdasdgilag elmaradottabb te-
riletekrdl az orszdg fejlettebb régidiba iranyul (5. dbra). A belfsldi vandorlasbdl
adédé legnagyobb veszteség Eszak-Magyarorszégot és az Eszak-Alfoldet érinti
(Bélint, Godri 2015).

Ismert azonban, hogy mig 1990 el8tt Budapest kiemelt vandorldsi célterti-
letnek szdmitott, a '90-es évek kdzepétdl, a lakasprivatizacid és egy sor strukturd-
lis és életmddvaltozds kdvetkeztében megindult az elvindorlds Budapestrdl,
elsésorban a kérnyezd agglomeracidba. A Budapestrdl torténd kikoltozés a 2000-es
évek kozepéig mérséklddott, majd 2007-t81 kezd8dben a f6varos vandorlasi vesz-
tesége megszlint, a népességnyerés azonban nem éllanddsult, s az ezredfordulét
kdvet8en Ujra tapasztalhat volt a Budapestrdl torténd elkoltozés (Statisztikai
Tiikdr 2012; Godri, Spéder 2009).

A kozségek népességszamanak alakuldsat nagymértékben befolyasolja a bel-
foldi vandorlas, kiildndsen a Budapestet érintd vandorlasi trendek viszonylata-
ban. Az 1990-es években elszenvedett veszteséget nagyrészt Budapest agglo-

5.4bra: A valtozatlan kézigazgatdsi besoroldst kozségek lakossdgszdméanak
avaltozdsa 1995-2016 kdzott
Population change of villages with unchanged administrative
classification between 1995 and 2016
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Forrds: TEIR adatok alapjdn sajdt szerkesztés
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merdacidja szivta fel, s igy a vandorlasi nyereség a kozségek esetében tapasztal-
haté (szuburbanizécié jelensége), amikor pedig 2007-ben Budapest vandorlasi
vesztesége megdllt, a kdzségekben Gjra negativva vélt a vdndorldsi egyenleg
(Godri, Spéder 2009).

A véndorlasi folyamatok 4ltal kedvez8en érintett tertletek kozott elsként
a févaros agglomeracidjahoz tartozé kistérségeket kell megemliteni. E1§nyds
vandorlasi egyenleg mutatkozott még néhdny Balaton-parti, alapvet&en tidiil§-
funkciét betsltd kistérségben, Eszak-Keleten és a nyugati hatérszélen. Ezzel
szemben aktiv elvdndorlas tapasztalhat$ a kedvezdtlen gazdasédgi adottsagu,
alacsony foglalkoztatottsaggal, magas munkanélkiiliséggel sujtott tertileteken,
elsésorban az orszdg északi, délkeleti és délnyugati térségeiben (Balint, Godri
2015). A kdzségek esetében, a budapesti agglomerdcié kivételével, a gazdasagi
alulfejlettség miatt kisebb a bevdndorlds, ami tovdbbi hatrdnyokat generdl.
Németh (2008) kutatdsi eredményei szerint az alacsony statuszu csoportok
az atlagon aluli, vagy alacsony statuszu teriiletekre vagy teriiletek kozott van-
dorolnak, igy az alacsony statuszu teriileteken kumulaldédik az alacsony statu-
szu népesség.

A népességviltozds mutatdi a kézségek népességszdma szerint (2. tabla-
zat) egyértelmen jelzik, hogy a legkisebb lélekszdmii falvakat fenyegeti a legsu-
lyosabban a népességcsokkenés. Az 500 {8 alatti kdzségek mintegy 80 szdzaléka
tartozik a cs6kkend népességii falvak koz¢, és tobb mint 50 szdzalékuk veszte-
sége meghaladja a 20 szdzalékot is. Minél nagyobb egy falu népessége, anndl
kisebb a lakossdgcsokkenés tendencidja, ami azt is megmutatja, hogy a kdzsé-
gek népességszdmanak a valtozasa a kisebb és nagyobb falvak kozstti népese-
dési folyamatok dtrendez8dését is eredményezi. A kisfalvak lakdinak jelentds
része nem a vdrosokba, hanem a nagyobb falvakba vdndorol. A folyamatosan koz-
ségi jogallasu telepiilések viszonylag stabilabb lakossdgszdma mogott (80 000
korili veszteség 1995 és 2016 kozott) a falvak kdzotti dramai dtrendez8dés
zajlik. A kisfalvak gyorsulé iitemben vesztik el a népességiiket, ugyanakkor a
nagyobb kozségek tobbségének népességszama inkdbb novekvd tendencidju.
A 23 db 5 000 f6nél nagyobb kozség koziil 18-nak, a 372 darab 2 000-4 999 f§
kdzotti népességszamui falvak koziil 136-nak nd a lakossdga (2. tdbldzat). A
ndvekvd népességli falvak kozott csak 211 db 1 000 6 alatti van az Gsszesen
1 769-b8l, mig ennek a kategdridnak tdbb mint a hdromnegyedében (1 395 db)
viszont cs6kken a lakosség.

A véandorlési kiilonbézet vizsgalata is alatdmasztja a falvak k6zstti mobi-
litast, és a kisfalvak erds vandorlasi veszteségét. Ha dsszesitjiik a vandorldsi
kiilsnbozetet évenként 1995 és 2016 kozdtt, jol lathatd, hogy az 1 000 £8 alatti
teleptilések tobb mint 45 000 {6t vesztettek el a belfsldi vdndorlas folyamatai
miatt.
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2. téblézat: A népességvéltozds tipusai a valtozatlan kdzigazgatdsi besoroldsu kdzségekben
népességnagysag szerint, 1995-2016 kozott

The type of population change in the settlements with unchanged administrative classification by
the population size of the settlements between 1995-2016

Telepiilés népességének A népességvdltozds Telepiilések Telepiilések ardnya a népesség-
nagysdga ()‘(’)’3a kategdridi szdma nagysdg kategdridin beliil (%)
Novekvé 105 9,
Stagnalé +/- 3 szazalék 77 6,
4-9 szazalékos 111 9,
csokkenés
0-499 10-19 szazalékos 236 21,
csokkenés
<= 20 szazalékos 598 53,
csokkenés
Egyiitt 1127 100,
Novekvo 106 16,
Stagnalé +/- 3 szazalék 86 13,
4-9 szazalékos 111 17,
csokkenés
500-999 10-19 szazalékos 224 34,
csokkenés
<= 20 szazalékos 115 18,
cs6kkenés
Egyiitt 642 100,
Novekvé 144 23,
Stagnalé +/- 3 szazalék 106 17,
4-9 szazalékos 134 21,
csokkenés
1000-1 999 10-19 szazalékos 176 28,
csokkenés
<= 20 szazalékos 55 8,
csokkenés
Egyiitt 615 100,
Novekvo 136 36,
Stagnalé +/- 3 szazalék 61 16,
4-9 szazalékos 72 19,
csokkenés
2 000-4 999 10-19 széazalékos 89 23,
csokkenés
<= 20 szazalékos 14 3,
csokkenés
Egyiitt 372 100,
Novekvé 17 77,
Stagnalé +/- 3 szazalék 2 9,
4-9 szazalékos 2 9,
5 000-9 999 csokkenés
10-19 szazalékos 1 4,
csokkenés
Egyiitt 22 100,
10 000-49 999 Nov.?kvo ! 100,
Egyiitt 1 100,
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Stagnalé +/- 3 szazalék 332 11,
4-9 szazalékos 430 15,
csokkenés

Egylitt 10-19 szazalékos 726 26,
cs6kkenés
<= 20 szazalékos 782 28,
csokkenés
Egyiitt 2779 100,

Forrds: TEIR adatok alapjdn sajdt szerkesztés

A népességdinamikai valtozasok

Az el8bbiekben lathattuk, hogy a kézségek népességének abszolit szdma Ssszes-
ségében folyamatosan csékken, azonban ez az adat nem differencidl az egyes te-
lepiilések kozott. A telepiilések népességvaltozasanak kiilonbségeit ebben a
fejezetben a népességdinamika tipoldgidjat alkalmazva elemezziik.

A népességdinamika vizsgélatat a Kulcsar, Obadovics (2016) szerzéparos tipo-
16gidjanak reprodukcidjaval végezziik el. A tipoldgia a telepiiléseket a természetes
szaporodds (sziiletések szdma — haldlozdsok szdma) és a vandorlasi egyenleg alap-
jan rendezi hat kategdridba, aszerint, hogy az adott telepiilés népessége csokkend,
vagy ndvekvd tendencidt mutat. Mivel elemzésiink 8 célja elsdsorban a telepiilések
népességvaltozdsanak jellemzése, ezért a belfsldi és a nemzetkdzi vandorldst a van-
dorlasi egyenlegbe vontuk dssze. A nemzetkdzi vandorlasban, kiilondsen a magyar
allampolgarok kiilfoldre koltozésének szambavételében nagy latencia tapasztalha-
t6 (Godri 2018). A kivandorlSkrdl vezetett KSH statisztikdban csak azokat regiszt-
raljak, akik kiilfsldi letelepedési szandékukat bejelentik, az egyéb, hosszabb-rs-
videbb ideig kiilf61don é16 magyar allampolgarokrdl nincsenek adatok. Szamukat a
fogadé dllamok tiikorstatisztikai alapjan lehet becsiilni, ami alapjan évi 20-30 ezer
f6 jelenik meg mind a kivandorlasi, mind a bevandorlasi statisztikdkban. A népes-
ségdinamika meghatarozdsdhoz sziikséges vandorlasi egyenlegbe beépitettiik eze-
ket az adatokat is, bar erésen kérdéses, hogy ezek a szimok mennyire fedik le a
kiilféldre iranyuldé migracid valds mértékét.

A népességdinamika alaptipusainak meghatdrozdsa a természetes szaporo-
dés és a vandorldsi kiilonbozet dsszefiiggései szerint lehetséges (3. tdblazat).

A népességdinamikit meghatdrozd alapdsszefliggések azonban csak arra ad-
nak vélaszt, hogy az adott teleptilésen az egyes dimenziékban milyen tendencidk
figyelhet8k meg, azaz az adott teriileti egység a vandorlds szempontjabdl inkdbb
kibocsatd, vagy inkabb befogadé teriiletnek szdmit-e, illetve, hogy miként alakul
a természetes szaporodds/fogydas. E megkozelités szerint két , tiszta” kategériat
lehet elkiiloniteni: az egyszerre jelenlevd negativ vandorlasi kiilonbozet és a ter-
mészetes fogyds csokkend népességet eredményez, mig az ellenkezd csoportba
tartozé telepiiléseket névekvd népesség jellemzi.
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3. tablazat: A népességdinamika alaptipusai
Basic types of population dynamics
Természetes szaporodds Vandorldsi kiilonbozet

Negativ Pozitiv
Negativ Negativ népességdinamika Pozit{v eredmény(i vandorlds
jelentette népességdinamika

Pozitiv Természetes szaporodds Pozitiv népességdinamika
jelentette népességdinamika

Forrds: Kulcsdr, Obddovics 2016

A tobbi telepiilés esetében a természetes szaporodds/fogyds és az oda-és el-
véandorlds mértéke donti el, hogy népességvesztd, vagy népességnyerd teleptilés-
r8l beszélhetiink-e. [gy, a természetes szaporodds és a vandorlasi kiilénbdzet ltal
meghatdrozott népességszam véltozdsaval a tipoldgia tovabb differencidlhaté. A
népességszam-valtozdssal meghatarozott két (csokkend, névekvd) fécsoporton
beliil Kulcsér és Obddovics (2016) hdrom-hdrom alcsoportot alakitott ki a termé-
szetes szaporodds és a vandorldsi kiildnb6zet tendencidi szerint (4. tdbldzat).

4. téblazat: A népességdinamika tipoldgidja
Typology of population dynamics

Népességdinamika ~ Népességdinamika ~ Népességszdm Vdndorldsi Természetes szaporodds
f6 tipusai altipusai vdltozds kiilsnbszet egyenlege
1.1 Csokkend Csokkend Negativ
1. Csokkend 1.2 Csokkend Negativ Pozitfv
1.3 Csokkend Pozitiv Negativ
2.1 No6vekvd Né6vekvd Negativ
2. Novekvs 2.2 Novekvd Pozitiv Negativ
2.3 Novekvd Pozitiv Pozitiv

Forrds: Kulcsdr, Obddovics 2016

2006-ot kdvetéen minden évben sokkal t6bb a csékkend, mint a névekvé la-
kossdgszamu kozség. A kiilonbség tobb évben kétszeres vagy ennél is magasabb
(6. dbra). Az Ssszetett véltozdsokat drnyaltabban bemutaté népességdinamika
mutatd szerint a kozségek tobb mint harmada évrdl évre a teljes mértékben
csdkkend kategdridhoz tartozik, mig a ngvekvd kdzségek ardanya 10 szdzalék koriil
mozog (2. melléklet).

A kozségek népességdinamika szerinti megoszlasdnak orszagos mintdzatat
mutatja a 7. dbra. A ndvekv8 népességi telepiilések a févaros koriil és Gy8r-Mo-
son-Sopron megyében vannak tobbségben, ezen kiviil a Balaton kérnyékén, a
Duna-Tisza kdzén, és kisebb foltokban a Dél-Dunantulon fordulnak még el8. Az
orszag t&bbi részén, kiilondsen Eszak-Magyarorszagon és a Dél-Dunanttilon a ttl-
nyomd tobbséget a népességveszts falvak adjak.
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6. abra: A valtozatlan kdzigazgatasi besorolasu kdzségek a népességvaltozas
kategéridi szerint 2006 és 2016 kdzstt
Settlements with unchanged administrative classification by
categories of population change between 2006 and 2016

i Csokkend  mmmINGvekvd Kozségekben él8k nép
2500 3050 000
2000 3000 000
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0 2800000
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Forrds: TEIR, KSH adatok alapjdn sajdt szerkesztés

Névekvo - természetes szaporodas negativ, vandorlas pozitiv
Noévekvo - természetes szaporodas pozitiv, vandorlas negativ

Teliesen novekvé

7. dbra: A kozségek népességdinamikdja, 2016
Population dynamics of villages, 2016

Teliesen csokkend
Csokkend - természetes szaporodas negativ, vandorlas poztiv

Csokkend - természetes szaporodas pozitiv, vandorlas negativ

Forrds: TEIR, KSH adatok alapjdn sajdt szerkesztés
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A kozségek vandorlasi egyenlege és a telepiilések fejlettsége

A telepiilések fejlettségének meghatdrozdsardl konyvtarnyi irodalom all ren-
delkezésre. E kutatdsok célja elssorban az, hogy a fejlesztéspolitika szdmara
lathatéva tegye a hatranyos helyzet(i térségeket. A kutatdk igyekeznek meg-
taldlni azokat az indikatorokat, amelyek meghatarozzak a telepiilések fejlett-
ségét, és egy olyan komplex valtozéba stritheték, amely a legteljesebb
médon képes kifejezni a fejlettséget (Harcsa 2015; Pénzes 2015; Papp 2018).

Magyarorszdgon az 1970-es években indult meg az elmaradott térségek
atfogd tudomanyos vizsgélata. A kiilonbsz8 mérbeszkozok egyarant igyekez-
nek vizsgalni a gazdasagi fejlettséget, az infrastruktdarat és a demogréfiai
szempontokat (Pénzes 2015), amelyek dsszehasonlitdsa kiildn tanulményokat
tesz ki (Nagy 2012; Harcsa 2015; Pénzes 2015; Papp 2018), éppen ezért ebben
az elemzésben eltekintiink a kiilonb6z6 médon mért tertileti fejlettség részle-
tes bemutatdsatdl. A hivatkozott tanulmédnyokbdl kitiinik, hogy bar az egyes
fejlettségi mutaték mddszertana eltérd, tobbnyire ugyanarra az eredményre
jutnak, és kozel azonos az a telepiilési kor, amelyet hatrdnyos helyzetiiként
azonositanak.

A tovabbiakban a 105/2015 korményrendeletben meghatérozott - a KSH 4l-
tal kialakitott - telepiilési komplex fejlettségi mutatét hasznéljuk a kozségek fej-
lettségének megallapitdsdhoz. A rendelet a komplex mutatét képezd valtozdkat
négy csoportra bontja: 1) tarsadalmi és demografiai helyzet, 2) lakds- és életks-
riilmények, 3) helyi gazdasag és munkaerdpiac, 4) infrastrukttira és kdrnyezet. A KSH
egyedi adatkérés alapjan rendelkezésiinkre bocséatotta a sziikséges véltozdkat a
2015-8s évre vonatkozdan, {gy a rendeletben lefrt mddszertant kévetve magunk ké-
szitettiik el a fejlettségi mutatot.

Az elemzés kérdése most az, hogy a telepiilések kiilonbz8 szempontu fejlett-
sége miként befolyésolja a belfoldi vandorlast. Eppen ezért a telepiilési fejlettséget
nem a teljes komplex mutatéval hatdroztuk meg, hanem csupdn a csoportindika-
torokat készitettiik el és vetettiik Gssze a vandorldsi egyenleggel. Ennek oka, hogy
a komplex mutatd egyik eleme a demografiai valtozdcsoport miatt maga a belfsl-
di vandorlasi egyenleg, éppen ezért a fejlettség meghatarozasdhoz csak a gazdasa-
gi fejlettséget, az életkdrillményeket és az infrastrukturdlis fejlettséget vessziik
alapul. A valtozdk értékeit tigy mddositottuk, hogy mindegyik valtozd esetében a
magas érték jelentse a fejlettséget, majd a rendeletben leirt képlet szerint norma-
lizaltuk 8ket, és ugyancsak a rendelet alapjan készitettiik el a csoportindikatoro-
kat. A nagyobb érték nagyobb fejlettséget jelent.

Annak érdekében, hogy érzékeltethessiik az egyes csoportindikatorok szerin-
ti fejlettség orszagos szintjét, a kozségeket mindegyik dimenzié mentén harom cso-
portba soroltuk: 1) hatranyos helyzet(i telepiilések, 2) 4tlagos telepiilések, 3) fejlett
telepiilések. A csoportositdshoz csak a kozségek indexértékeit vettiik figyelembe, A
besoroldshoz a telepiilések alsé és felsé 1%-at kihagytuk, mivel azok outlier érté-
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8. dbra: A valtozatlan kdzigazgatasi besorolasu kdzségek fejlettsége
a helyi gazdasag és munkaerdpiac szerint
The development level of villages with unchanged administrative
classification by the local economy and labor market
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ket jelentettek, majd az indexértékek terjedelme alapjén alakitottuk ki a hdrom cso-

portot. A kozségek fejlettség szerinti megoszlasa a 8-10. dbran lathatd.

9. dbra: A valtozatlan kdzigazgatasi besorolasu kdzségek fejlettsége
az infrastruktira és a kérnyezet szerint
The development level of villages with unchanged administrative
classification by the infrastructure and the environment
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10. dbra: A véltozatlan kézigazgatasi besoroldsu kozségek fejlettsége a
lakds- és az életkdriilmények szerint

The development level of villages with unchanged administrative classification
by the housing and the living conditions
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A leghétranyosabb helyzet telepiilések Eszak-Magyarorszdgon és a Dél-Du-
néantilon taldlhatdk, hiszen ezekben a térségekben mindegyik csoportindikator
hatrényos helyzet( telepiiléseket jelez. Budapest kérnyéke és az Eszak- Nyugat-
Dunéantul gazdasdgilag és infrastrukturdlisan is fejlett, szembet(ind azonban,
hogy ezek a részek is legfeljebb atlagos fejlettséget mutatnak a lakds-és életks-
rillmények szempontjabdl, mig az orszag kétharmada hatranyos helyzetiinek sza-
mit e dimenzid szerint.

A telepiiléseket a vandorlasi egyenleget mutaté térkép (11. dbra) elkészité-
séhez is hdrom kategéridba soroltuk ugy, hogy a kiegyenlitett kategdridba a 0 és a
+/- 5 f6 vandorlasi egyenleg(i telepiilések tartoznak. Bar minden régidban inkdbb
a vandorldsi szempontbdl népességveszts teleptilések a jellemzGek, a térképek
mintézatainak dsszevetésével jol lathatd, hogy természetszerlien milyen gazdasa-
gilag és infrastrukturalisan fejlett kategdridba tartozé telepiilések vonzdak a bel-
foldi vandorlas szempontjabdl.

A tovabbiakban annak vizsgdlatara tettiink kisérletet, hogy a hdrom fejlettsé-
gi dimenzid szerint mért telepiilési fejlettség hogyan befolydsolja a vandorlasi
egyenleget. Ennek a becséléshez tobbvaltozos logisztikus regresszids modellt készi-
tettiink. Korlétot jelent, hogy a fejlettséget méré véltozékat a KSH csak a 2015-6s
évrél bocsétotta a rendelkezésiinkre, igy a modellt csak erre az évre vonatkozdan
tudtuk elkésziteni. A vizsgélt telepiilések korét itt is a mindig a falvak jelentik.
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11. dbra: A véltozatlan kézigazgatdsi besoroldsu kozségek megoszldsa
vandorlési egyenlegiik szerint
Villages with unchanged administrative classification by their migration balance scale

- Népessségveszté
- Kiegyenlitett v
L 4
l:] Népességnyerd gt ¥
Pun”
[ ] varos w .

"% Sy X s 4 | R, 5
e 0 e 0eqgr ot N e
By So~roadl | wt ‘ﬁ RSNty
L, Y. SO SLE ) e e
et o T A S 'l"“’i; A

- v-v& -\\p
\ PR N %
SRS A0y S RN

Forrds: KSH adatok alapjdn sajdt szerkesztés

Modelliink fiiggd valtozdjat a vandorlasi egyenleg dichotém formdjuva
transzformdlt alakja jelenti, azaz, hogy az adott telepiilés pozitiv vandorlasi
egyenleggel rendelkezik-e. A fejlettség mértékét a hdrom dimenzid szerinti fej-
lettségi index értékével mértiik,® kontrollvaltozéként pedig a telepiilés népesség-
szamat, a természetes szaporodds egyenlegét és a nagyrégiét vontuk be, igy ki-
szlirve a térbeli elhelyezkedés és népességnagysdg hatdsat (5. tablazat).

5. tablazat: A telepiilési fejlettség hatdsa a vandorldsra - alap és b8vitett modell - Fiiggd valtozd:
Vandorlési egyenleg pozitiv-e (1=igen)
The impact of settlement development on migration - basic and extended model - Dependent variable:
Is the migration balance scale positive? (1 = yes)

Moaeli(1) Moaeli(z)
B Exp(B) B Exp(B)

Lakds- és életkdriilmények 0,060 1,061+ 0,062 1,064***

Helyi gazdasag és munkaerdpiac 0,014 1,014 0,001 1,001

Infrastruktira és kdrnyezet 0,016 1,017%%* 0,012 1,012%*

Kontroll valtozék nem igen

Konstans -4,247 0,014 -3,098 0,045

N 2808 2808

R’ 0,060 0,090

Megjegyzés: *** p < 0,001, ** p < 0,01; *p < 0,05
Kontroll vdltozék: telepiilés népességszdma, természetes szaporodds egyenlege, nagyrégick
Forrds: KSH, TEIR adatok alapjdn sajdt szerkesztés
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Nem meglepd, hogy a magasabb telepiilési fejlettség ndveli annak az esélyét,
hogy a teleptilés pozitiv vandorlasi egyenleggel rendelkezzen, ugyanakkor kieme-
leten fontos figyelembe venni az egyes fejlettségi dimenzidk hatdsa kozotti elté-
rést. A vdndorldsi egyenleget a lakds- és életkdriilmények szignifikdnsan befolydsoljdk,
amely korszertibb, tjabb, drdgdbb lakdsdllomdnyt, illetve magasabb életszinvonalat jelent,
hiszen ezeken a célteleptiléseken magasabb az egy 4llandd lakosra jutd SZJA alapot
képzé jovedelem, illetve magasabb a természetes személyek éltal tizemeltetett au-
ték kor szerint stlyozott ezer lakosra juté szdma. Szintén szignifikdns hatdsa van az
infrastrukturdlis fejlettségnek, igy a megfelelSen kiépitett tithalézat, a megyeszékhe-
lyek vagy gyorsforgalmi csomépontok kézelsége, illetve a kziizemi szolgaltatasok
kiépitettsége (szennyvizelvezetés, rendszeres hulladékgyijtés) néveli az odavan-
dorlds esélyét. A helyi gazdasdg és a munkaerdpiac ugyanakkor nem hat szignifikdnsan a
véandorldsi egyenlegre. A helyben miik3dé véllalkozasok és kiskereskedelmi tizle-
tek kevésbé vonzdak, mint a virosok gyors elérhet8sége. Ezen Gsszefliggések jobb
megértéshez tovabbi részletes elemzések sziikségesek.

Osszegzés

Arra véllalkoztunk, hogy a hozzaférhetd legfrissebb (2016-0s) adatok alapjén 4tte-
kintést készitsiink a kozségek népességszdmanak véltozasardl. Az elemzések elsd
részében a népesség abszolut adatait vizsgaltuk, majd a véltozatlan kdzigazgatasi
besorolasu kozségek adatait elemeztiik. A vandorldsi majd a népességdinamikai
szadmitdsok dsszetett mddszerei, és a mas telepiiléskategdridkhoz viszonyitott mu-
tatdk szerint tanulmdnyoztuk a kézségek népességvéltozdsat, majd a vandorlasi
adatokat és a telepiilések fejlettségi indexeit vetettiik Gssze.

A kozségek népességének csokkenése folyamatos volt 1995-2016 kozott,
amelyet a leger&sebben 152 kdzség varossa nyilvanitdsa befolydsolt. A falusi né-
pesség veszteségének dontd része az 4j varosok kizigazgatdsi besoroldsanak vil-
tozasabdl ered. Az Gj varosok népességszama Budapest vonzaskorzetében nétt,
mig mas régidkban az Uij varosi rang ellenére csokkent a lakossag. Mivel az 4j va-
rosok legaldbb fele kézponthidnyos, a falusi életmédminték 4talakuldsa hosszu
idStartamd, és mert az orszég teljes lakossdga is jelentSsen csokkent, nem 4llit-
hatd, hogy a magyar tarsadalomban a kzségek egymillié f6hoz kdzeli népesség-
vesztése alapvet8en véltoztatott volna a vidékiek ardnyén, ami sokkal magasabb,
mint a 2004 el8tti EU-tagéllamok atlaga. Az egyes telepiiléskategéridk kozott ko-
rantsem a véltozatlan kozigazgatdsi besoroldst kdzségek népességvesztesége sza-
zalékosan a legnagyobb.

A szakirodalom szerint a népesség szdménak véltozdsa egyre inkabb az oda-
és elvandorlasok egyensulyatdl fliigg. A KSH vandorlasi adatai szerint 1995 és
2005 kozott a falvakban pozitiv volt a vandorlasi kiilonbozet. Azt kbvetSen csok-
kent a pozitiv vandorlasi egyenleg, majd 2006 és 2012 kozott er8sen negativva
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valtozott, a 2013 és 2016 kozotti években pedig 1ényegében stagnalt. A kdzségeket
érint8 vandorlas irdnyai és nagysdga tobbszor véltoztak 1990 utdn, és az egyes
korszakok értékelése nem egyszer(i feladat. Az 1995 és 2005 kozotti bevandorldsi
id8szak egyfel8l novelte a kozségek lakossdgat, masrészt hozzajarult a kozségek
kozotti egyenlStlenségek elmélytiléséhez. A bevandorlds a kedvez6tlen helyzet(
falvakban a leszakadé tarsadalmi csoportok ardnyét novelte meg, mig a zémében
nagyvarosi agglomeracidkba sokkal tobb aktiv és magasabb tarsadalmi t8kével
rendelkezd telepedett. A kozségekbdl az el- és odavandorldsok szdma egyiittesen
éves szintes 300 000 - 400 000 k3z6tt mozog, ami a belsd vandorlas orszagos ada-
tainak a harmada, tehat valamivel magasabb ardny, mint a kozségek részesedése
a teljes a magyar népességen beliil. Ebbdl az adatbdl egyrészt az kovetkezik, hogy
a falusi helyi tarsadalmak kordntsem zért k6zdsségek, masrészt ilyen nagysdg-
rend(i népességmozgds jelentds és folyamatos tarsadalmi atrétegz8déshez vezet.
Ennek Osszes kovetkezményét nem lehet a rendelkezésre all6 vandorldsi és de-
mografiai statisztikdk alapjan kimutatni, mindehhez 6sszetettebb adatfelvétel
sziikséges.

Egyértelm(i azonban, hogy mig a véltozatlan kozigazgatdsi besorolasu
kozségek népességszdma viszonylag stabil volt 20 év alatt, alig hdrom szazalé-
kos lakossagveszteséggel, addig a népesség nagysaga szerinti faluosztalyok
kazott jelentSs elmozduldsok torténtek. Az 1 000 £6, és f8leg az 500 6 alatti fal-
vak lakossdga gyorsan fogy, dregszik, szegényedik és a nagyobb kézségekbe
koltozik, kiilondsen a nagyvarosi agglomeracidkba, ahol a varosi kitelepedés is
hozzdjarul a népességszdm emelkedéséhez. A varoskdrnyéki és tavoli falvak
kozdtt mar kordbban is kimutatott radikélis differencidlédés (Kovach 2012) az
utdbbi években is folytatddott, illetve a kiildnbségek mintegy megmerevedtek,
és alig véltoznak.

Az dsszetett valtozdsok (vandorlds, természetes szaporodds/csokkenés)
mérésére alkalmas népességdinamikai mddszer szerint 574 kdzségben nétt a
népesség szama, 1 638 kdzségben atlagosan, vagy csak kisebb ardnyban csok-
kent a népesség, és 614 teleptilés népessége csékkent nagyobb mértékben. A
lakds-és életkoriilmények szerint, ami a vandorlas legf6bb motivaldja, a kdzsé-
gek kétharmada hétranyos helyzetd, és ez valdszintsitheti a népességcsokke-
nés felgyorsuldsit az alacsonyabb lélekszdmu falvakban, falusi régidkban,
ahonnan fokozdédhat az atteleptiilés a nagykozségekbe, Gj varosokba. Mindez
mindségi véltozast is magaval hozhat: mikzben a kdzségi népesség, és a
nagyon lassan és felemdsan urbanizdlddé legijabb és nemrégi kisvarosokkal
egylitt szdmitva a vidéki népesség tartésan a magyar tarsadalom felét is adhat-
ja, addig a hagyomdanyos parasztsag eltlinése utdn a régmult idilli falvai helyé-
be egészen mas szerkezet(i és Osszetétel(i vidéki telepiilésmindség keriilhet.



50  Balogh Karolina, Kovdch Imre

Jegyzet

Vagy valamilyen mas szempont szerint kivalasztott év.

Azaz, amelyek 1995 és 2016 koz6tt mindig kozség besorolassal rendelkeztek.

https://www.teir.hu/

A 1étrejové longitudindlis adatbdzisban a sorokat az évszambdl és a teleptiléskédbdl képzett

azonositd teszi egyedivé.

5 A véndorlési statisztikdval kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy az adatok forrdsa a
lakcimbejelentési rendszer, amelyrdl a Belligyminisztérium Nyilvantartdsok Vezetéséért
Felels Helyettes Allamtitkdrsdg (BM NYHAT, kordbban KEKKH) szolgltat adatélloményokat a
KSH-nak statisztikai feldolgozas céljara. A lakcimbejelentési rendszer alapjn pedig nem a
vandorl6k, hanem az adott évben bekdvetkezd vandorldsok esetszdmat ismerjiik, tehdt ha
valaki egy éven beliil valtoztat lakdhelyet, tobbszor jelenik meg a statisztikdban. (KSH-STADAT
mddszertan, http://www.ksh.hu/docs/hun/modsz/modsz10.html, utolsé letsltés: 2020.04.02.;
Godri, Spéder (2009).

6 A fejlettségi dimenziék csoportindikdtorainak hasznélata korlatot jelent. Ugyanis egy-egy

telepiilés fejlettsége még sok mds valtozdéval is mérhetd, s bar a csoportindikdtorok megalkotdsara

szdmos elméleti megfontoldst és empirikus tesztelést kovetden keriilt sor, nem elképzelhetetlen,
hogy valamely véltozd helyettesithetd lenne mds alkalmas valtozdval is, amely jelentds véltozast
idézne eld az eredményeinkben. Ugyanakkor egyes szakirodalmi forrdsok alapjan (ldsd Pénzes

2015) elfogadjuk, hogy a kormanyrendeletben meghatarozott fejlettségi indikdtorok valid, és a

meghatarozott dimenzidt lefedni képes fejlettségi mutatdk.
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Melléklet

1. sz. melléklet: Az 1995-2016 kdz6tt varossa nyilvanitott telepiilések
népesség szaménak a véltozsa
Population change of the settlements whose administrative classification
changed from village to city between 1995 and 2016
A népesség szdma

Ev A telepiilések szdma L,
az év végén

1995 152 846 044
1996 152 849 517
1997 152 854 775
1998 152 859 433
1999 152 864 207
2000 152 889 889
2001 152 898 001
2002 152 904 588
2003 152 911 997
2004 152 919 128
2005 152 922 864
2006 152 928 613
2007 152 933 716
2008 152 936 594
2009 152 940 481
2010 152 938 548
2011 152 935 374
2012 152 935 672
2013 152 934 398
2014 152 934 226
2015 152 934 353
2016 152 938 670

Forrds: KSH, TEIR adatok alapjdn sajdt szerkesztés
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