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Minden tudomdanyos kdzdsségnek érdemes idénként rovancsot csindlnia, ezért
idvozilhetd a vitacikk szerz8inek vallalkozasa. Kiilondsen indokolt az értékelés
akkor, amikor sok tekintetben valsdgjelek mutatkoznak a hazai regiondlis tudo-
manyi intézmények miiksdésében. Egy tudomdnyteriilet fejlédése természetesen
nem {rhaté le csupén az érintett intézmények sorsaval, hanem tartalmi, méd-
szertani értelemben is sok objektiv és szubjektiv, belss és kiils6 tényez8tél fligg.
Olyan tudoményteriileten azonban, ahol az intézményestilés szakasza igazdn még
le sem zérult, még altalunk is beldthaté és megélt iddszakban zajlott, kiilongsen
beszédes maguknak az intézményeknek a sorsa, helyzete. Kiilondsen igaz ez az
MTA Regiondlis Kutatdsok Kézpontjara, amelyik a hazai regiondlis tudomanyok
bazisintézményének tekinthetd, és mintegy harminc éves torténete visszatiikrs-
zi mind a regiondlis politikdban, mind a tudomdanypolitikdban és a kormanyzds-
ban bekdvetkezett valtozasokat.

Vélhet8en azért kaptam a felkérést, hogy az MTA Regiondlis Kutatdsok Koz~
pontja (jelenlegi nevén KRTK Regiondlis Kutatdsok Intézete) szerepére reagljak,
mert mér negyvenegy éve dolgozom Pécsett, a Papndvelde utcai épiiletben. A be-
jaratnal a névtablak elég gyakran cserélédtek, szimbolizdlva a viszonylag hosszi
multat. A jogeléd Dunéntili Tudoményos Intézetet 1943-ban alapitottdk, de uta-
na is tobbszor élt at intézményi reformokat. A DTI-t az 6tvenes években tagoltak
be az akadémiai halézatba, majd a hetvenes években kezdte meg a jelenlegi pro-
filjat megalapozé miikodését. Az igazi attérést a nyolcvanas évek hoztdk. Nem hi-
szem, hogy lehet vitatkozni azzal az allitassal, hogy az 1984-ben létrehozott RKK,
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és annak els8 f6igazgatdi (Enyedi Gydrgy, 1llés Ivan, Horvath Gyula) oroszlanrészt

véllaltak a regiondlis tudomdny intézményi kereteinek hazai kiépiilésében, egy-
ben évtizedekig fazont és irdnyt is adtak a regiondlis kutatdsoknak. Jérészt az 4l-
taluk jegyzett id6szak tekinthet§ az intézet virdgkoranak. Az intézet, illetve

kdzpont névvélasztasa jol tikrozi az alapitdskori szandékot. Nem par excellence regio-
nlis ,,tudomanyi” miihely jott 1étre, hanem regionalis kutatdsoknak helyet adé kéz-
pont, egy tudatosan nyitott, interdiszciplindris, térben is leképezett hélézat,
amelyik f6 missziéjanak tartotta a tér megismerését és a térbeliség iranti, divatos

kifejezéssel élve, kozpolitikai érzékenyitést. Az RKK sziiletésének és terjeszkedé-
sének id8szaka kiilondsen kedvezett ennek a szerepnek. Mér a nyolcvanas évek-
ben megjelent a teriileti politika, a teriileti problémak irdnti tarsadalmi érzé-
kenység és a tertileti szempontok és érdekek irdnti nagyobb tolerancia, persze az

egypartrendszer és tervgazdasag adta korlatok kozott. A rendszervaltds, majd az

Eurdpai Unidhoz valé csatlakozads motivécidja stabilizalta azonban igazén a de-
centralizdci6 és regionalizmus irdnti tudomanyos és politikai érdekl3dést, sajnos,
mint kés8bb kideriilt, csak dtmenetileg. A hdlézat folyamatosan gyarapodd kuta-
tégardaja olyan helyi és eurdpai szak- és kdzpolitikai tuddsra tett szert, ami ak-
kortajt nagyon értékes volt mind a helyi déntéshozék, mind a csatlakozasra

késziil§ kdzponti kormdnyzat szdmdra. Az intézet kutatdi egyszerre dolgoztak he-
lyi és nemzeti szintd fejlesztési terveken, koncepcidkon. Megalapozték az EU-ban

mintaértékiinek tekintett teriiletfejlesztési torvényt, olyan értékeket, elveket

képviselve, amelyek 4thatjék a regiondlis tudomanyi gondolkoddst nem csupén a

kézpolitikai tanulds, hanem a tudoményos objektivitas szintjén is. Kétségtelen,
hogy az alkalmazott kutatasi profil mintegy masfél évtizedig erételjesebben érvé-
nyesiilt, de egyaltaldn nem az ehhez sziikséges tudomdnyos min8ség karara. A

kozpont kutatdi elsajatitottak a regionalis tudomanyi kutatasok elméleti és méd-
szertani alapjait, bekapcsolédtak a nemzetkézi kutatdsi halézatokba. Kiilongs ér-
demiik, hogy kezdeményezték, segitették a regiondlis tudomanyi felséoktatds

bézisainak kiépiilését is, eleinte a vezet8 kutatdk, majd a kézépgeneracid szemé-
lyesen is szerepet véllalt az oktatdsban, mester- és doktori programok inditasa-
ban. Elfogultsdg nélkil allithaté, hogy a hazai teriiletfejlesztési szakma
kinevelése, mind a kézponti kormanyzati, mind a teriileti intézmények szintjén a
Regiondlis Kutatdsok K6zpontja kutatdinak vezetésével zajlott.

Az RKK nemcsak ,,jokor, jé helyre” érkezett, jelentéségét a mérete is megala-
pozta. A virdgkordban tobb mint 100 kollégat foglalkoztaté mithely méretének
kdszdnhet8en nemcsak arra volt képes, hogy jelen legyen az orszdg minden régi-
djdban, hanem arra is, hogy a legkiilonb6z8bb, egymadssal egytittmiikédd tudo-
manyteriiletek (geogréfia, kdzgazdasidgtudomany, szocioldgia, jog- és politikatu-
domidny) képviseldit bevonja a kutatdsokba. A méret és az interdiszciplindris
jelleg egylittesen tette lehet8vé, hogy az RKK tudomdnyos és kozpolitikai nagy-
vallalkozasok végrehajtasdra is alkalmas volt. Amikor az orszdgos kényvkiaddk
még nem mozdultak a regiondlis tudomany irdnyaba, illetve amikor a tudomény-



A regiondlis tudomdny és a Regiondlis Kutatdsok Intézete 21

metridban még nem élvezett prioritdst a nemzetkdzi referdlt folySiratokban vald
megjelenés, az RKK sajdt forrdsaibdl jelentetett meg monografidkat, sorozatokat,
folyéiratot alapitott, rangos hazai és nemzetkozi konferencidkat szervezett. Az
RKK-t az akadémia is ,,j6l mend” intézetnek tartotta, amelyik képes volt hazai és
nemzetkdzi forrdsokat bevonni olyan tudomdanypolitikainak tekinthet8 tevé-
kenységekbe, amelyeket nem egy kutatdintézetnek, hanem a korményzatnak
vagy kozvetleniil a tudomanypolitikai intézményrendszernek kellett volna finan-
sziroznia. A tevékenység diverzifikdltsdga anyagi elénydkkel jart, de hangsulyoz-
ni szeretném, hogy nem személyes jovedelem formdjaban, hanem a kdzos
vallalkozasok, infrastruktura kiépitésére forditva.

Az RKK a 2012-es akadémiai intézeti reform soran szenvedte el az elsd ko-
moly csapdst, amit maig nem hevert ki. Létszdma, telephelyeinek szdma draszti-
kusan csokkent. A veszteségek azonban szorosan dsszefiiggenek az dltala mivelt
tudomanyos témakoérdk politikai és tudomanypolitikai jelent8ségének visszaszo-
ruldsdval is. Az unids csatlakozds utdn, majd kiilongsen a 2010-es valasztdsokat
kovetd kormanyzési ciklusokban a tdgabb értelemben vett regionalizmus pozici-
dja megrendiilt, alig van igény teriileti elemzésekre vagy az unids kohéziés politi-
ka kozvetitésére. A terlileti egyenl8tlenségek iranti érzékenység, sét az unids
tagsag politikai presztizse is felszdmolddott. A rendkiviili méreteket 61t8 kor-
manyzati centralizacié felszdmolta az alig ,,6sszetdkolt” régidkat, kiszoritotta a
hatalombdl az 6nkormanyzatokat, a varosok, régidk versenyképességét nem a
helyi er6forrasokra, hanem a kdzponti, klientista elvii elosztésra alapozza.

Ilyen politikai és kozpolitikai kontextusban nem sok helye van mér a regio-
nalistéknak a kormdnyzati teriiletfejlesztési politika segitésében. Az intézet kuta-
téi vélasztdsra kényszeriiltek. Természetesen a kedvezdtlen kiilsg tényez8k
onmagukban nem magyardzzak meg, hogy miért individualizdlédott az a kutatéi
kozosség, amelyiknek az ereje kordbban éppen a kozos vallalkozdsokban rejlett.
Nyilvanvald, hogy az 4j kériilmények kozott az Gj generacid keresi a helyét, 4j ku-
tatasi témdkat, profilokat, kutatési koreografidkat testesit meg. Erzékelhetéen
csokken az alkalmazott kutatdsi dominancia, a regionalistdk 0j generécidja koze-
lebb kertiilt a regiondlis tudomany alapkutatasi, elméleti, illetve médszertani f4-
vonaldhoz. Az RKK versenyképességének nem drtott 6nmagaban az sem, hogy
megizmosodtak az egyetemi regionélis tudomanyi muthelyek, szinesitve a palet-
téat, erdsitve a szinvonalat, a médszertani, elméleti felkésziiltséget. A tobbszerep-
18s regiondlis tudomdnyi intézményrendszer jelentGs szinergidk forrdsa lehet.
Nem pétolhatjék azonban a kisebb egyetemi mithelyek az RKK szerepét, ami a
méretébdl, interdiszciplindris dsszetételébdl és térben hélézatos jellegébdl fakad.

Az Gjabb atszervezés lehetséges kovetkezményeivel kapcsolatban borulatd
vagyok, bar egyel6re inkdbb elvi, mintsem megtapasztalt evidencidk alapjan. Kii-
16ndsen az teszi torékennyé az intézet helyzetét, hogy kikeriilt az MTA tudoma-
nyos flggetlenséget garantald szervezeti kereteibdl, kapacitdsai, lehet8ségei
jorészt a kormanyzati hozzaalldson malnak, amelyik jelenleg nem rokonszenvez
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a ,regionalizmussal”. Aggédom, hogy egy nagyszer(i kezdeményezés, egy nagyon
fontos, komplex tudédsbazis enyészik el, ami nem pusztdn tudomanyos veszteség
lenne - mar ha az orszag és minden régidja, vrosa, vidéke versenyképességét, a
tertileti polarizacié korddban tartdsat tovabbra is stratégiai célnak tartjuk.



