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2018. mércius 13-4n a chisindui (kisinyovi) parlamentben egy olyan térvényter-
vezetet iktattak, amely a Moldovai Kdztdrsasdg Romdnidval valé egyestilését in-
ditvdnyozza. Alig két héttel késébb a bukaresti parlament egy {innepi nyilat-
kozatban hasonlé szdndékardl tett tanubizonysagot: ,,Taldn nincs elég bator-
sagunk kimondani, hogy mit szeretnénk? (...) En azt akarom, hogy egyesiiljiink
Moldovéval.” (Liviu Dragnea, a kormédnyzé Szocidldemokrata Pért elndke). Kép-
zeljiik csak el, ha a magyar torvényhozas hasonld 1épésre szannd el magat pél-
daul a felvidéki magyar tombdkre vonatkozdan! A sajtévisszhang mégis elma-
radt. Nem véletlen, hogy a Moldovara jellemz8 t3bbsz6rds tarsadalmi megosz-
tottsdggal, sorozatos tiintetésekkel és az eurdpai integracié kudarcaval a nem-
zetkdzi dontéshozdk latszélag nem tudnak mit kezdeni, a moldovai események
rendszerint a hegemdn geopolitikai diskurzusok leegyszeriisit§ sémdiba
(pl. Nyugat és Kelet) dgyazddnak. Mindez jelzi az eurdpai posztszovjet térségre
vonatkozd ismerethidnyunkat és dichotémidk megfogalmazasira vald hajlan-
désagunkat, holott a ,,torténelem szinte mellettiink zajlik”.

Andrei Cusco munkdja erre a nehezen megfoghaté terepre kalauzol min-
ket, azt a kiilonleges helyzetet jarva kériil, ahogyan egy geopolitikai titk6z6z6-
néba szorult hatdr menti régié az orosz birodalom- és a roman nemzetépitési
torekvések kozott a szimbolikus hadviselés targydva vélik. A cimben szerepld
Besszarabia soha nem volt koherens kozigazgatdsi egység, csupan 1812 és 1940
kozott jeldlte igy az orosz kdzigazgatds (jobb alternativa hidnydban) a Prut, a
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Dnyeszter és a Fekete-tenger kozotti teriiletet. A mid elméletileg rendkiviil szé-
les alapokra tdmaszkodik, amelyhez impozans szakirodalmi hattér parosul. Az
elméleti keretek lefektetését kovet8en az empirikus részek szerkezete elsd ra-
nézésre meghokkentdnek tlinhet, de csak azért, mert Cusco batran elrugaszko-
dik a Magyarorszdgon megszokott historicista dlldsponttdl, és a Besszarabia
feletti igényt igazold érvelési stratégidkra nem a torténelmi események krono-
logikus medrén, hanem eltérd dimenzidkon keresztiil vilagit rd. A masodik feje-
zetben példdul Dél-Besszarabia - mint gyakran gazdét cserél$ pufferzéna - szol-
galtat foldrajzi keretet a nacionalista és imperialista diskurzusok vizsgalatdhoz.
A harmadik fejezet a Besszarédbia szdzéves orosz annektéldséra (,felszabadité-
séra”) rendezett dllami {innepségek szimbolikus jelent8ségét és az azokra adott
roman vélaszokat 6leli fel. A kovetkez fejezetben hdrom Besszardbidbdl szar-
maz4, a romdn-orosz kapcsolatokat meghatdrozé {ré (Bogdan Petriceicu Hasdeu,
Constantin Stere és Dimitrie C. Moruzi) esszéinek itkdztetésébdl a helyi identi-
tédsok bizonytalansdgara és toredezettségére kovetkeztet, amelyet csak fokoztak
az er8s6dd nacionalizmusok és osztdlymozgalmak. Az utolsé fejezet a Bessz-
arabidért folytatott szimbolikus versengést az 1. vildghdboru és az azt kdzvetle-
niil megel8z8 id8szak fesziilt diplomdciai kapcsolatainak tiikrében vizsgélja.

Amint arra a kdnyv is rdmutat, a magasabb 1éptékil narrativaiitkgztetése-
ket a hatalmi kézpontok (els6dlegesen Szentpétervar és Bukarest, mésodlago-
san Isztambul és Bécs) vonatkozdsdban periféridnak szdmitd, erdtlen struk-
tarakkal, vékony értelmiségi réteggel rendelkezd Besszardbia érdemben nem
tudta befolydsolni. Mind az orosz, mind a romdan allamépités célkeresztjében
az 1860-as évektdl jelenik meg a besszardbiai kérdés, amely szorosan 3sszefiigg
az 1863-as litvan-lengyel janudri felkelés utdn periféridit jobban integrélni ki-
vané orosz szandékokkal, valamint az ez id§ tajt szuverenitdsit elnyerd Roman
Kiralysdg fokozatosan kikristdlyosodé kiilpolitikai orientdcidjaval és nemzeti
torekvéseivel. A vizsgalt idSintervallum mdésik hatdrdt az 1916-1917-es évek
nagy horderejli torténelmi eseményei (Romdnia hadba 1épése, az oktdberi
orosz forradalom) régzitik. A pontos lehatdrolds azonban nem jelent merev
idébeli kereteket, b&ven taldlkozhatunk olyan kordbbi vagy késSbbi esemé-
nyekre térténd utaldsokkal, amelyek a kontextus felvdzoldsdhoz elengedhetet-
lentil sziikségesek.

Jéllehet a mii alapvetden tdrténelemtudomanyi bedllitottsigy, fogalom-
hasznélata és ismeretelméleti alapjai nagyban meritenek a foldrajz tudéskészle-
tébdl, ugyanis a szerz8 elsédlegesen a diskurzusok foldrajzi tartalmaira fokuszal,
amelyekbdl kirajzolédnak a Besszarabidra aggatott, a roman és az orosz fél 4ltal
kdlesondsen befolyésolt régidkonstrukcidk. A centrum-periféria dualitdson, vala-
mint a léptékek vdltakozdsdn keresztiil értelmezési tdmpontokat kapunk arrdl,
hogy a tavoli kézpontokban kialakitott foldrajzi képzetek hogyan alakultak 4t he-
lyi szinten. Cusco szdmdra a foldrajzi szempontok érvényesitése tudatos valasztas
eredménye, hiszen véleménye szerint a torténészek egyrészt alulsilyozzak a ha-
tarhoz kapcsolddd fogalmak jelent8ségét, mésrészt pedig vonakodnak attdl, hogy
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elrugaszkodjanak az allami 1épték uniformizalt teriileti kereteitél. A hagyomd-
nyos megkdzelitések helyett a kdnyv a frontierek komplexitdsabdl indul ki, ra-
mutatva a hatédrok instabilitdsdra, a hatdr menti identitdsok fluiditdsdra és a
hatalomgyakorlés eltérd képzeteire azltal, hogy e térségek nem a centrum pers-
pektivdjabdl jutnak értelmezési kerethez. A szerzd szerint az Orosz Birodalom
homogenizalt terének dekonstrukcidjara és a centrum-periféria viszonyok tiikré-
ben annak Ujraértelmezésére van sziikség.

Az elméleti keretek sarkalatos pontja a posztkolonidlis kritikai szempontok
alkalmazhatdsdga, amely manapsdg a posztszovjet térséggel foglalkozd tarsada-
lomtudoményi munkakban egyre hevesebb vitakat gerjeszt. A szakirodalomban
konszenzus mutatkozik abban, hogy az Orosz Birodalom teljes mértékben nem
illeszthetd be a klasszikus saidi mintaba, ugyanis egyszerre volt gyarmatosité és
gyarmatositott, tehdt a gyarmatositds targya és alanya. Ennek ellenére Bessz-
ardbia esetében nem elhanyagolhatd, hogy az orosz imperialista diskurzusok az
1812 el6tti eseményeket az oszmdn despotizmussal azonositotték, ezzel pedig
az 4j birodalmi berendezkedés civilizal$ kiildetését legitimaltdk. Az egzotikus
muszlim hagyatékokkal vagy a sztyeppei népek barbarizmuséval azonositott
yorientalista” kép is hozzdsegitett ahhoz, hogy Besszardbia stratégiai megfon-
toldsokbdl a 19. szdzad kdzepéig meglrizze bizonyos foku jogi és intézményi
autondmidjat, illetve hagyomdanyos tirsadalmi berendezkedését. A posztkoloni-
alizmus hasznélhatésdgdnak mésik szempontja az ,,En” és a ,,Mdsik” diszkurziv
eldallitdsa. A céri teriiletek lakossdgdnak jogi felosztésa ,,prirodnije” (orosz nem-
zetiségli) és ,,inorodci” (b8viil§ kategéria; civilizélatlannak tartott, de privilégiu-
mokkal rendelkez8) népességcsoportokra végs8 soron ezt a kett8sséget
intézményesitette. Utébbi fogalom a nacionalizmus el8retorésével fokozatosan
teret nyert a kdzigazgatdsban, az 1905-6s oroszorszagi forradalom utdn pedig
nemcsak a kulturdlis kiilonbség gyijtéfogalma, hanem a megbizhatatlan, mas
etnikum lakosok pejorativ jelsléje is lett.

A szerz§ hosszasan ecseteli a regiondlis kiilonbségek jelentéségét a romédn
nemzetépitési gyakorlatokban. A romén etnikai tér két silyponti teriilete,
Erdély és a Regat kozotti eltérd torténelmi palydk kulturdlis lenyomata ugyan
szdmos aspektusban felszinre tort, az értelmiségi csoportoknak mégis sikertilt
egységes nemzeti narrativakat (pl. a ddkoromdn kontinuitds elmélete) megszi-
larditani. Ehhez a kdzds nemzetépitési projekthez Besszarabia jarult hozz4
a legkisebb mértékben. Az Orosz Birodalom periféridin kibontakozé russzifiké-
ciénak, valamint a helyi elitek aldrendelt és kiszolgaltatott helyzetének egyiit-
tes hatdsaként Besszardbia gyakorlatilag kimaradt a romédn nemzetfejlédés
,k6z6s” élményébdl. Ahogy arra a szerz§ is ramutat, még az etnikailag hetero-
génebb, Habsburg-uralom alatt 4116 Bukovindt is hatékonyabban sikertilt a ro-
man mentdlis térképen a nemzettest részévé tenni. Ebben a folyamatban
érdekes a kényszerlségb8l a Romdn Kirdlysdghoz kapcsolt Dobrudzsa esete,
amelyben Cusco - visszautalva a posztkoloniélis elméleti vitdkra - sajitos belsd
orientalizmust, egyben a romdn mint eurdpai kultdra civilizalé erejének meg-



116  Illés Tamds

mérettetési lehet8ségét véli felfedezni. A konyv tovdbbi erényei kizé sorolhat-
juk a tulzott altalanositdsok elleni kidllast. Hidba létezett Besszarabidrdl hivata-
los orosz vagy romén allaspont adott idSpontban, ezek mdgdtt rendszerint
komoly vitdk hazédtak. Az érvelések mogstt megtaldlhatdak voltak tobbek k-
z8tt nemzetiségi, gazdasagi, egyhazi, kozigazgatasi és geopolitikai megfontold-
sok, vagy éppen az orosz éllami szféra intézményei kozotti konfliktusokbdl
szdrmazd pillanatnyi érdekérvényesitések.

A szerz8 Ssszegzésében azért tartja kiilonlegesnek (vagy éppen kutatdsra
mélténak) Besszardbia esetét a jelzett id8szakban, mert arra - szemben més
orosz hatérvidékkel - egy frissen létrejott nemzetédllam formalt igényt. Magam
részérél kissé erdltetettnek érzem ezt az Onigazolast, féleg annak tikrében,
hogy a romén kiilpolitika a cdri uralom darabjaira hulldsdig marginalis tigyként
kezelte Besszarabidt a nemzetegyesités fontossagi listdjan. Inkdbb az 5sszegzés
késébbi gondolatait tartom relevansabbnak, amelyek szerint a ma létez§ iden-
titdskonfliktusok - még akkor is, ha a modern romaniai és szovjet konstrukcidk
altal meghatdrozottak - nem érthet6k meg e torténelmi eldzmények nélkiil.
Globdlis viszonylatban pedig tovébbra is azt tapasztaljuk, hogy a geopolitikai
szereplSk az identitdsok megnyeréséért, alakitdsaért kiizdenek, amelyben a ha-
tarrégidk - akdrcsak 150 évvel ezel8tt - most is a szimbolikus hadviselés kitiin-
tetett szinterei.
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