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Egy kotet, 551 oldal, hdrom szerkeszt8, két lektor, harmincegy szerz§ - egy tar-
tomdany, 4000 km?, 171 telepiilés, 290 ezer lakos. Ugy gondolom, aligha van
olyan kiilhoni térség, amelyrdl - az el6bbi adatok nagysdgat, ardnyait te-
kintve - ilyen terjedelmes magyar nyelvli munka sziiletett volna az elmult id8-
szakban. De miért is johetett létre ez a tanulmanykdtet? Egyszer(i a vélasz:
Burgenland egy izgalmas torténelmd, Bécs-kozeli, kicsiny osztrdk tartomany,
amely Magyarorszdg szdmara sok szempontbdl fontos szomszéd, és amelyet
tobb diszciplina fel§l érdemes kutatni, elemezni, igy targya volt és lesz szdmos,
hazdnkban megjelend regiondlis munkdanak (is).

Janké Ferenc, Fabidn Attila és Hardi Tamds szerkesztette e Burgenland-ko-
tetet, amely a Horvath Gyula kezdeményezésére elindult A Kérpat-medence ré-
gidi sorozat 14. darabja. A munka hidnypétld, mivel tudomdanyos alapossaggal,
atfogdan mutatja be a tartomdnyt, a torténeti-teriileti helyzett8l az atalakuld
természeti kérnyezeten at a véltozd tarsadalmi, gazdasagi jellemz8kig, igy mar
nem csak teriiletfejlesztési koncepcid, lexikonszdcikk vagy turisztikai datikdnyv
ad szdmunkra ilyen rendszerben teriileti informacidkat a térségrél. Sajnalatos,
hogy a kényv nem lesz megtaldlhat6 a kényvesboltokban. (A kényv megjelené-
sének tdmogatdsi formaja miatt nem keriilhet kereskedelmi forgalomba, de in-
terneten elérhetd: http://hdl.handle.net/11155/1469.)

A lektorok, Szirmai Viktdria és Rechnitzer Jdnos mér a kényv elszavdban
olyan elemeket emelnek ki, amelyek e térség fontossigat és igy a mi jelent8sé-
gét tdmasztjék ald, kozte a sokdig meghatdrozd dtmeneti, illetve hatérjelleget
Nyugat és Kelet kdzott, valamint hogy mds torténelmi helyzetben Burgenland
fejlédési utjat jarhatta volna be a Nyugat-Dunantdl is. A kotet specialitdsa és
erdssége terjedelmes bevezetdje, Burgenland a torténelmi, foldrajzi és kutatasi
térben cimmel, amelyben Jank$ Ferenc és TSth Imre - a regiondlis foldrajzban
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alapvetd név és hatdrok alakuldsanak taglaldsan, valamint a térség sajatossaga-
inak és az ebbdl eredd £6 kutatdsi kérdések leirdsan tdl - részletesen bemutatja
a tanulmanykdtet fejezeteit, mintegy 6t oldalban. Ezt felesleges lenne megis-
mételni, de érdemes idézniink a Burgenland-képiink részbél, hiszen ennél t5b-
bet, jobbat réviden nem is lehet {rni a ktet dsszefoglaldsaként:

A kotetet végigolvasva az Olvasé szdmdra a Burgenland-kép jéval gazda-
gabb4 formalédhat: megjelenik szdmunkra az elszakitott Nyugat-Magyarorszag,
a Sopron elvesztésével megcsonkitott, életképtelen tartomdny, a Vasfiiggony
arnyékédban tengddd rurdlis, védros-, értelmiség- és torténeti identitdshidnyos
hatérvidék, az osztrak Alpokalja, az el8-alpi vidék, az osztrdk puszta, a vildg-
Orokség tdja. Megismerhetjilk a magas kdrnyezetmindségi, 4m kdrnyezeti
konfliktusokat nem nélkiil6z8 tartoményt, amely nagy lépéseket tesz az ener-
giaautonémia felé: Burgenland, a megdjulé energidk foldje. Az a tartomadny,
amely Bécs és Grac vonzasaban az ingdzdk tartomdnyava vélt: a lakossdg nagy
része ingdzik munkahelyére, mint ahogy magyarok tdmegei is ezt teszik a hat4-
ron tulrdl. A vidéki és f8képp a déli tartomdnyrészeket az eléregedés sujtja, mi-
kdzben az északi rész az osztrdk févéros varosrégidjaba épiil be. Burgenland
letért arrdl a fejlédési utrdl, amelyet a Karpat-medence tobbi utédallama bejart;
Burgenland mintarégiéva vélt hazdnk és Nyugat-Magyarorszag szdmadra, egy Uj
modellt valdsitott meg, az osztrdk tartomdnyi modernizacid, a politikai stabili-
tds, a tartomdnyi gazdasdg- és identitdsépités modelljét. Burgenland az a tarto-
many, ahol a veszélyeztetett, 8si nyelvjardsu horvat kisebbség ténylegesen
Osszeforrasztja a hatdr két oldaldt, ahol a magyar autochton kisebbség dj be-
vandorldkkal kiizd a megmaraddsért, ahol a magyar 6rokséget az alpinizalddas
folyamata fedi el. Burgenland Magyarorszdg szdmdra az osztrak professziona-
lizmus legkdzelebbi térsége, ahol mar-mér tal rendezett a telepiiléskép, ahol a
mez8gazdasdg és az ipar modern dgazatnak szamit, ahol miikédik a kozlekedés
(és télen el van takaritva a hé). Mondhatjuk taldn végiil, hogy a burgenlandi
osztrdk a legkdzelebbi sGgor, aki a kozds torténelem és a sokszor atfedésben 1é-
v4 jelen okdn tanuld- és egylittmiikddé-partner, 4m versenytars, konkurencia is
mindennapi dolgainkban.” (Janké, Téth 2017, 26.)

Ami ezek utdn marad, a kdtet tartalmdnak mds szempontok szerinti érté-
kelése. Minden, ami esziinkbe jut e térségrél, gyakorlatilag megtaldlhaté e ko-
tetben egy-egy tanulmdny (vagy fejezet) formdjaban, {gy szinte biztos, ha valaki
Magyarorszagon tarsadalomtudomanyi témdban kozelit Burgenlandhoz, meg-
taldlja és felhaszndlja majd e munkét. A kétet struktirdja koveti a klasszikus re-
giondlis foldrajzi szemléletet, de - ahogy a szerkeszt8k is kiemelik - vannak
hangsulyeltolédasok. Ez leginkdbb a terjedelmesebb torténeti részeket jelenti,
amelyek informdci6i nélkiil - a szerz8k szerint - a tartomdny jelene nem igazin
érthetd meg. Fontos elem a természeti, kornyezeti blokk is, mindazonaltal a
legnagyobb részt a tartomany tdrsadalmi, gazdasdgi, térszerkezeti jellemz8irél
és a szomszédsagi kapcsolatokrdl szd16 fejezetek teszik ki. Ami szembedtld ezen
tal, hogy par évtizede még féként a tényeket felsorakoztatd, erdsen leird jelle-
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gli munka sziiletett volna valdszintileg e téméban, de ez a kdtet mér tiikrozi azt
a szemléletet, hogy tovébb kell 1épni az ilyen megkdzelitésen, sét még a vala-
mivel modernebb Gsszehasonlitdsokon is. A kdrnyezeti, tdrsadalmi, gazdasagi
jellemzdkre, problémékra, kihivdsokra adott tdrsadalmi vélaszoknak, tervek-
nek, a fejlesztéspolitikdnak is hangstlyosan kell szerepelnie egy korszerd tar-
sadalomfoldrajzi kotetben. A regiondlis politikai rész mindezt komplexen mu-
tatja be, mig az egyes ,dgazati” részeknél kiilonb6z8 szakpolitikai elemek jelen-
nek meg, bar az egyes fejezetek - terjedelmiiket és hangsilyaikat illetéen - eltérnek
egymastdl ezen a téren.

Mindezek miatt Burgenland minta lehet a teriiletfejleszt8k, vidékfejleszték
szdmdra: tobb fejezet foglalkozik azzal a ténnyel, hogy Ausztria eurdpai unids
csatlakozdsakor e tartomdny viszonylag fejletlen régidénak szdmitott, de napja-
inkra kozepesen fejlett régiéva valt az EU-ban (példdul az egy f6re juté GDP-je
(PPS) az EU-4tlag 90%-4t éri el), és egyes fejezetekben feltdrulnak ennek okai is.
Mint fejlett vidék, sok szempontbdl példaértéki Burgenland. Mindemellett
Ausztridban még mindig fejletlen régié és par éve az EU-hoz viszonyitott relativ
fejlettsége sem véltozik, de nehéz is kitdrni, ha nincs a tartoményban a posztin-
dusztridlis korszak gazdasdgi huzderejét jelentd nagyvdros: a legnagyobb tele-
piilés a 14 ezer f6s - igaz, jelentds fejlédésen dtment - Eisenstadt (Kismarton).

Erdemes megfigyelni médszertani szempontbdl, hogy a tanulményokban - a
szadmos szerz§ tobbféle szemléletébdl és az adott tématdl fiiggben - az Gsszeha-
sonlitd teriileti elemzések viszonyitasi pontjai el-eltérnek: van, ahol az idébeli-
ség (torténeti fejlddés), mashol az Ausztridn beliili pozicionélds, mig megint
mashol a szomszédos Nyugat-Dunantullal valé 8sszevetés a fontosabb. Jellemz8
még, hogy a kétet tarsadalomtudomanyi részei alapvet8en a szakirodalomra és
a kiilonbdz6 forrdsokbdl (példdul intézményektdl) dsszegyijtott, esetenként sa-
jat felmérésekbdl szadrmazé statisztikai adatokra épiilnek, a valamivel ,,puhdbb”
megkozelités csak szérvanyosan bukkan fel. Az alapos szerkeszt6i munkét di-
cséri, hogy bér egyes tényez8k (ugyanazon jelenségrdl adatok, lefrdsok stb.)
tobb tanulmanyban is megjelennek, 4m a fejezetek Gsszeflizése sordn ezek Gssz-
hangba keriiltek, és a kapcsol6dd részekre elére- és hatrautaldsokat taldlunk. A
kotet jellegébdl és a tartomény méretébdl adéddan a szdmos diagram és térkép
mellett - amelyek k6zdtt néhdny sajnos nehezen értelmezhetd fekete-fehér-
ben - esetleg tobb fénykép gazdagithatta volna a munkét. Ennek révén az egyes
tanulményokban részletesebben is leirt helyek egyedisége nagyobb teret és
jobb vizualitast kapott volna. A kotet végén taldlhaté magyar-osztrak helynév-
mutatd és a terjedelmes, de egységes irodalomjegyzék szintén a szerkeszték jé
munkdjét jelzi, és sokat segit a téma irant érdeklédéknek. Osszességében e
munka egyfajta keresztmetszeti képet ad a mai hazai klasszikus tertileti elem-
zések gyakorlatardl, igy a tartalmi részen tul médszertani mintaként is felhasz-
nélhatd, példdul az oktatdsban.

Végezetiil még egy szubjektiv megjegyzés. Rajtunk, oktatdkon, teriileti
kutatdkon is mulik, hogy a foldrajzi térségeket, telepiiléseket a kovetkezs ge-



152 Szabé Pdl

neracidkkal megismertessiik, megszerettessiik, és e kétet is segithet abban, hogy
a figyelmet jobban 4ttereljiik a virtudlis terekrdl a foldrajzi terekre. Optimista
egyetemi oktatdként remélem, hogy ennek révén a kozépiskolai torténelmi
és foldrajzi tuddsanyag részeként is szerepld Burgenlandot taldn nem Német-
orszaghoz soroljdk majd egyes hallgatdk, sét, a ,nem tudom, hol van Bérgerland”
mondatot sem halljuk tébbé. Osszességében tehdt csak tidvézdlni lehet a
munka megjelenését, és reméljiik, késziilnek még hasonlé szemléletl tudo-
manyos koényvek.
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