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ABSZTRAKT: Az 1867 és 1914 koz6tti id8szakrdl hagyomdnyosan két ellentétes kép él a
magyar koztudatban. Az egyik szerint ez az egyértelm( polgdri fejlédés id6szaka volt,
amikor az orszdg a Monarchia keretein beliil sikeresen kapcsolddott az eurdpai gazda-
sdghoz. A mdsik alapjdn a korszak a tdrsadalmi és teriileti egyenlétlenségek gyors
novekedését eredményezte, amelynek egyik legfontosabb mutatéja az Amerikéba ,ki-
tdntorgott” magyarsdg volt, akik az anyaorszdgban nem taldltak lehet8ségeket maguk-
nak. A két szemlélet ellentétesnek tiinik, de kdzelebbrdl megvizsgélva mégsem az. A
tanulmdny - dsszhangba hozva a két ellentétes képet - a tdrténeti szocioldgia kereté-
ben vizsgalja az amerikai kivdndorlds dinamikdjat és mozgatérugdit, kiilsnds hangsulyt
helyezve a vonzd és taszité erékre, valamint a kozbiils8 akadélyok visszatarté erejére az
bcedn két oldaldn. Ennek megfelel8en a kivandorldst mint a modernizacids kihivésokra
adott vélaszt elemezziik. Tovdbb4 azt érzékeltetjiik, hogy a Magyar Korona orszdgainak
bizonyos teriiletein, példdul az Eszaki- és Keleti-Karpatok térségében a sikertelen adap-
téciés kisérletek is hozzdjérultak a kivandorlds - Kelet- és Dél-Eurdpéban is tapasztalt -
tendencidjdnak lényeges er8sddéséhez. Maga az amerikai kivandorlds sok esetben sze-
mélyes adaptécids kisérletnek is felfoghatd, amennyiben a személyes és csalddi anyagi
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helyzet javulésa, illetve a feltételezett megtakaritdsok ndvelték vagy novelték volna a
modernizécié kihivasaihoz torténd alkalmazkodds sikerességét. Az mar egy masik kér-
dés, hogy a kulturdlis, gazdasagfoldrajzi, torténeti és politikai események nem kedvez-
tek ennek az 4talakuldsnak a 20. szdzadban. A tanulmanyban felhasznaljuk a vandorlds-
szociolGgia elméleti kereteit éppen ugy, mint a torténeti foldrajz eredményeit, vala-
mint a kivandorldsra mint orszdgos problémara adott korabeli tudomdnyos és politikai
valaszokat.
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ABSTRACT: The period between 1867 and 1914 is seen by Hungarians in two conflicting ways. One
view is that of a shiny period of development when the country was able to connect to the
European economic sphere as part of the Austro-Hungarian Empire. The other perception is that
of a period when social and regional inequalities increased to a point where millions who could
not find opportunities for themselves “stumbled” to America. One could argue that it was the
increasing integration into the European and global economy which created a critical disruption
which in turn led to more intensive industrialisation and its side effect: mass migration. But
there is more to examine.

This study uses historical sociology to investigate the dynamics and triggers of emigration
to America, with a specific emphasis on the push and pull factors on both sides of the Atlantic.
We discuss emigration as a response to the challenges of modernisation in an attempt to align the
two conflicting perceptions. In the study, we use both the conceptual framework of migration
sociology and the period-specific policy discourse on migration.

Migration is a complex phenomenon which is difficult to understand from only one
particular perspective. As our study shows, the drivers of migration comprise more than the
conventional push and pull factors, as these are of different importance for different families and
individuals. Investigating the Hungarian migration to the United States in this period, we
disaggregate the push and pull factors as well as intervening obstacles into several factors on
both a macro-level and a micro-level. In addition, we apply this approach separately for the
migration to, and back from, America. This challenges the conventional picture which has long
focused only on the stream leaving Hungary. The deeper historical analysis addresses the social
and policy responses in both Hungary and the United States, each in its own specific cultural and
economic context.

The significance of the study is that it discusses migration dynamics and period-specific
responses in an era when social sciences just started to understand the systematic drivers behind
migration. Large-scale population redistribution had not triggered heated political and cultural
responses in Hungary before the end of the 19th century. It is a valuable conceptual exercise to
study the specific migration streams that created the first policy discussions, however
inadequate the understanding of this phenomenon was at the time. In addition, the study serves
as an interesting historical reference point to contemporary discourses on international
migration, for example, today’s emigration of Hungarians or the arrival of international
companies in Hungary. In that respect, not much has changed in the past 100-plus years.
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Bevezetés

A Magyar Korona orszagaibdl 1849 és 1913 kozott torténd kivandorlasrdl kotetnyi
tanulmdny, djségcikk, konyv jelent meg (Faragd 2018; Hegediis 1899; Puskas 1982;
Thirring 1904). Szocioldgiai elemzések is napvildgot lattak a témérél, tobbnyire
Eszak-Amerikdban. Els6sorban Thomas és Znaniecki (2002) mar klasszikussa valt
Lengyel paraszt Eurépdban és Amerikdban cimii hatkstetes monogréfidja emlithe-
t8. Ez a munka az elsé olyan 4tfogd szocioldgiai irds, amely dont8en az amerikai fe-
hér, protestans kulturatdl eltérd kelet-eurdpai agrarnépesség amerikai viszonyait
elemzi. Hasonldan fontos munka Tezla (1987) igen részletesen dokumentélt szo-
ciografikus monogréfidja is. Az Ujabb publikdcidk kozétt emlithetd Koundela
(2014), a szocioldgiai elemeket is tartalmazé, igen alapos térténelmi tanulmdany
Puskds Juliannétdl (1982), Fejds (1993) kivalé antropoldgiai-tdrsadalomtdrténeti
konyve és a tengerentuli frésok koziil pl. Morawska (2009) és Zahra (2016) munkai.

A korabeli magyar politikusok, politikai kdzirdk egy része a kivandorlassal
Osszefiiggésben a népességfogyds veszélyeire hivta fel a figyelmet, méasok a ki-
vandorlasi hullimok gazdasdgi kovetkezményeit éllitottdk kozéppontba, mig
megint mésok a véderd gyengiilésének és a hazaszeretet csokkenésének veszé-
lyét hangsilyoztdk. Az Amerikdba? irdnyuld kivdndorlds a partok kiizdelmeiben
vezetd témavd valt. A kivdndorlds ugyancsak megjelent az egyes gazdasagi cso-
portok érdekérvényesitd szandékaiban. Puskés (1982) példaul az ipari és az agrér-
lobbi egymést tdmadd érvelésében mutatta ki a kivdndorlds koriili okok és
kovetkezmények eltérd mindsitését. Az ipari lobbi a kivandorldsért elsGsorban
az elmaradott és tilsdlyban 1év8 (kotdtt) nagybirtokokat okolta, mig a jérészt
arisztokrata szdrmazasu agrarlobbi képviseldi és a hozzajuk kst8dd egyhazi ve-
zet8k - akik hatalmas kotott birtokokkal rendelkeztek, uraltdk a kormanyzati
pozicidkat és a fels6hdzat (Bolgdr 1908) - a kivandorlds okait az ipar lassu fejlé-
désével és a kiilfoldi téke befolydsdval magyarazték. A kivandorlds témdja koru-
li vitdkat tehat erésen atszdtte a sokféle politikai és gazdasagi érdek.

Az Amerikédba tdrténd kivindorlds nagysagrendje jéval meghaladta az egy-
millié f6t.*> A szdmitdsok eltérnek ugyan, abban azonban minden forrds egyetért,
hogy ha voltak is visszaesések a gazdasagi helyzet és vele Gsszefliggésben a sza-
balyozés valtozdsa miatt,* a kivdndorlas jellemz8 tendencidja a névekedés volt
(Kosa 1957; Loherer 1908).

A koztudatban még mindig él a kolts® és masok altal megfogalmazott ,kitdn-
torgott mésfél milli” ember képe, de a valésdg kordntsem volt ennyire egysika.
Tanulmanyunkban ravildgitunk arra, hogy a Magyar Korona felségteriiletéhez
tartozd orszagokbdl kivandorldk térsadalmi dsszetétel, nemzetiség és nyelv sze-
rint differencidlt képet mutattak, ami természetesen Ssszefiigg a regiondlis és kul-
turdlis sajatossdgokkal. Célunk elsésorban az volt, hogy szocioldgiai szempontbdl
elemezziik ezt a folyamatot, felhaszndlva a torténeti foldrajz (Beluszky 2005), a de-
mogréfia (Thirring 1904), a térténelemtudomény (Puskds 1982) és mds tudomd-
nyos munkdk eredményeit.
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A kivandorlas és tarsadalmi-gazdasagi hattere

Tanulmanyunk a megegyezés® utdni gazdasagi és polgdri 4talakulds kovetkezté-
ben élesebbé vald tarsadalmi, regiondlis, gazdasagi egyenl8tlenségekre adott
valaszként fogja fel a kivandorlas jelenségét, amelyet a szocioldgia eszkoztara-
val elemziink. Azt 4llitjuk tehat, hogy a 19. szdzad utolsé évtizedeiben és a
20. szazad elején lezajlé tarsadalmi és gazdasdgi dtalakulds nem volt olyan si-
kertdrténet, ahogyan mdig él a koztudatban. Nem is lehetett az, mivel szdmos
olyan tarsadalmi problémaét hozott felszinre, amelyet mindmadig nem sikerdilt
orvosolni. Ilyennek tekinthet8k példdul a tarsadalmi-gazdasdgi modernizicié
megkésett jellegébdl ered§ fesziiltségek (Kulcsdr 2010) és a tarsadalmi-gazdasa-
gi egyenl8tlenségek regiondlisan is erdteljesen megmutatkozé rendszere. T6b-
bek kozdtt az egyenlbtlen fejlédésnek volt velejardja a kivandorlds is (Kulcsar
2017; Kulcsér, Kulcsdr J. 2010).

Elterjedt nézet, hogy elsésorban a nagybirtokrendszert okolhatjuk a ki-
vandorlasért, mivel f6ként a mezdgazdasig és az agrarnépesség helyzete rom-
lott drdmai mddon. A helyzet valdjadban ennél Ssszetettebb.” A kivdndorlassal
jobban érintett északkelet-felvidéki térségek - természeti adottsdgaik és mas
humadn, technikai felszereltségi® stb. tényez8k miatt - sem tudtak profitélni a
néhdny évtizedig tarté gabonakonjunkturdbdl a 19. szdzad kzepén. Mds ténye-
z8k is rontottak helyzetiiket. A térség kozlekedési viszonyainak elmaradottsdga,
a Nyugattdl vald tévolsdg, a humén erdforrdsok alacsony szintje egyiittesen
okoztdk a ,,mainstream” folyamatokhoz val4 kapcsolddds nehézségeit (Kulcsir,
Brown 2005; Kulcsdr, Brown, Madardsz 1996; Kulcsar, Kulcsar J., Obadovics
2011). A 19. szdzad mésodik felét8l megindulé erdteljes gazdasagi fejlédés sziik-
ségképpen erfsitette a teriileti egyenlStlenségeket, s ezzel a tarsadalmi egyen-
18tlenségeket is. Meredekebbé valt a ,nyugat-keleti lejt8”, amelynek keleti
végén az amerikai (vagy a Romdnidba irdnyuld) kivdndorldssal leginkdbb sujtott
teriiletek talalhatok. A megegyezés tehit a Magyar Korona orszagait igen eltérd
helyzetben taldlta.

A ,nagy haborutig” térténd kivandorlds Amerikdba komplexebb jelenség,
mintsem elintézhetnénk azzal, hogy bemutatjuk a kivandorlds szdmainak terii-
leti, kulturdlis sajatossagait, gazdasigi Gsszefliggéseit. A kivandorlas jelenségé-
nek egyik meghatérozé tényezdje az, ahogyan az amerikai emberek, gazdasagi
szereplSk, az amerikai kdzvélemény a kelet-eurdpai bevandorldk szdzezreit fo-
gadta. Milyen vélt, vagy valds kihivdsokat jelentett az amerikaiak szdmdra a
szokatlan kulturdju, nagy létszdmu bevandorld tomeg és ezekre milyen véla-
szokat adtak? Ezek a kérdések szintén hozzatartoznak a jelenség szocioldgiai
értelmezéséhez.

Az amerikai fogadtatds nem volt egyértelm(i. Nem egyszerlien a szdmossag
emelkedése okozott problémat az amerikaiak szdmdra, hanem a dél- és kelet-
eurdpai bevandorldk koncentréalt megjelenése is egyes térségekben. Az erdsdds
koncentrécié sokkot okozott az amerikai tdrsadalomban, mivel a kelet-eurépai-
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ak negativ megitélése mogott elsésorban kulturdlis, magatartéds- és életmddbeli
tényez8k alltak. Mindamellett természetesen a munkaer8piac dtrendez8désé-
nek is voltak negativ gazdasagi kihatédsai.’

Elméleti keretek és alkalmazasuk

A migracié elméleti kereteit legtobbszor az Un. vonzd és taszité er8k egyensu-
lydval szoktdk magyardzni. Ez a megkdzelités E. G. Ravenstein német sziiletés(
brit foldrajztuddéstdl szdrmazik a 19. szdzad végén (Ravenstein 1889). Az 1960-as
években az amerikai Everett Lee egészitette ki Ravenstein elméletét a kdzbiilsg
akadélyok (intervening obstacles) koncepcidjaval (Lee 1966). Ennek lényege, hogy
a vandorlasi dontés akkor kdvetkezik be, ha a célteriilet vonzasa vagy a szdrma-
zasi terlilet taszitdsa tullép a kozbiils akadalyok tdmasztotta nehézségeken.
Péld4ul az Amerikai Egyesiilt Allamok vonzé célteriilet volt a magyarorszagi
potencidlis kivindorlék szdmara, de ehhez meg kellett oldani a fizikai odajutas
mint kézbiils akadély (hajéjegy, ttlevél stb.) problémdjat éppligy, mint a tér-
sadalmi koételékek megbontdsdnak ideoldgiai nehézségeit (elszakadds a csaldd-
tél, a biztonsdgos viszonyoktdl). A (ki)vandorldshoz erdforrdsok sziikségesek,
nemcsak pénz, hanem informdaciés hélézatok, személyes téke (pl. nyelvtudds,
szakmai tudds, iskoldzottsdg) is, més széval a vdndorlds szelektiv, és 4ltaldban
nem a legszegényebb rétegeket érinti.

Az 1980-as években két fontos és jj meglatdssal egészitették ki az addig job-
bara a munkaer8piac véltozdsait értelmezd kozgazdasigi elméleteket (Stark,
Bloom 1985). Az els8 megallapitds szerint a vdndorldsi dontések nem egyének,
hanem hdaztartdsok vagy csalddok dontései. A vandorlasi kockazatok kezelése
ugyanis sokkal kénnyebb egy csalddi strukturdban, ahol egymast segithetik az
egyes csalddtagok munkaer8piaci pozicidi. Ez azt is jelenti, hogy a vandorldst
nem egyéni dontésként vagy eseményként kell vizsgalni, hanem a csalddi dina-
mika kontextusdba helyezve. A mésik fontos Gjitds annak elismerése volt, hogy
adott 3sszegll keresetnovekedés nem ugyanazt jelenti a tarsadalmi struktira kii-
16nb3z8 csoportjaiba tartozék szdmdra. Emellett az is befolydsold tényezd, hogy
a vandorlds gondolatdval jatsz6 személyek vagy csalddok nem egyforman rea-
galnak egy tévoli lehet8ségre (pl. az amerikai kivdndorldsra), helyzetiiket a ko-
riilttiik élékével vetik ssze. Igy jobban érthetévé vélik, hogy az amerikai ki-
vandorlds miért oszlott meg oly egyenlStleniil a torténelmi Magyarorszag teriiletén.

Emlitettiik a vandorlas szelektiv mivoltat, amely &ltaldnossigban a tarsa-
dalmi t8ke koncepcidjan keresztiil magyarazhaté a legkdnnyebben. A vandorlas
témakorében az 1980-as években meriilt fel el8szor a migracids halézatok sze-
repe mint specifikus tdrsadalmi t8ke (Massey et al. 1987). A vandorlds mindig az
els6k szdmara a legkockézatosabb, kés6bb — amikor tdbben megjartak az utat és
inform4cidkat kozvetitenek a kiindulépont felé - hélézatok alakulnak ki, ame-
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lyek csokkentik az at kockdzatdt (mds szdval: lebontjdk a kézbiilsé akadalyok
egy részét). E hélézatokhoz vald hozzéférés részben a térsadalmi téke fiiggvé-
nye, ami tovabbi szelekciét okoz. Ugyanakkor bizonyos rétegek szdmdra a van-
dorlds valdsziniibbé valik, amit a kumulativ oksdg elméletével szoktak magya-
rdzni (Massey 1990). Eszerint minden egyes nemzetkézi vdndorldsi eset olyan
médon véltoztatja meg a vandorldsi halézatot, amely megkdnnyiti és igy elése-
giti a tovabbi vandorlasi eseteket. Id6vel a vandorlds mint egy bizonyos hely-
zetre adott reakcidé kozosségi normavé valhat, és folytatddhat még akkor is, ha
az eredeti helyzet kdzben megvéltozott és a raciondlis Uj reakcié valami maés
lenne. Més szdval az emberek azért is hajlamosak kivandorolni kiilfsldre, mert
egyre tobb mintat latnak a kdrnyezetiikben. A nemzetkdzi vandorlas esetén
hajlamosak vagyunk azt feltételezni, hogy allandé vandorlasrdl van szé (mint a
kivandorlds szé is mutatja), hiszen a befektetett eréforrdsok jelentds nagység-
rendiek, azzal egylitt, hogy a kozbiils§ akadalyok nagyok. A klasszikus képe en-
nek az a csaldd, amelyik mindenét feladva (hiszen csak fgy tudja az élet
Ujrakezdéséhez sziikséges tékét elbteremteni) hajéra szdll, és tobbé nem tér
vissza. Ugyanakkor szdmtalan példa van arra, hogy a hossza tavi vandorlast is
csak ideiglenesnek szdntdk, ahol a f8 motivacié a tékefelhalmozas volt egy ott-
honi iizlet beinditdsdhoz, vagy ami Kelet-Eurdpaban gyakori volt, foldvasarlas-
hoz. Az otthon maradt csalddi gazdasidg megerGsitése, a foldvasarlds azonban
tobbnyire sikertelen adaptacids kisérletnek bizonyult. A feltételek ,menet kdz-
ben” valtozhatnak, és sokan kivdndorlé tgy dont, hogy mégsem tér vissza. A 19.
szdzad végi, 20. szdzad eleji amerikai kivdndorlas kordntsem volt annyira deter-
minisztikus, mint amennyire ez a kdztudatban él.

Michael Piore (1979) vetette fel azt az elképzelést, hogy a bevdndorlék nem
a célorszag altaldnos gazdasdgaba illeszkednek, hanem a gazdasdg bizonyos
szektoraiba. Ez alapjdn kiilonboztetett meg elsédleges és mdasodlagos szektoro-
kat.'® Az elsGdleges szektorba illeszkedés nagyobb tarsadalmi tékét és politikai
elfogadottsagot kivan, ezért kénnyebben illeszkedik az dlland6 vandorlashoz. A
masodlagos szektorok nagyobb ardnyban ajanlanak szezondlis munkékat, ala-
csonyabb jovedelmet, valamint kdnnyebb belépést, de ugyanakkor kisebb el§-
nydket. Ezek a szektorok (a 19. szdzad végén és a szézadforduldn) tipikusan a
szakképzetlen munkét kindlé banydaszat, ipar és mez8gazdasdg voltak. Egyes
vélemények szerint (Baines 1994) a dél- és kelet-eurdpai bevandorlds f8 cél-
pontjai ezek a szektorok voltak, és igy a bevandorldk jobbara ideiglenes céllal
utaztak az Amerikai Egyesiilt Allamokba. Baines azt is megjegyzi, hogy ez a
stratégia nem sokban kiilonbdzott a tavoli vidékeken végzett szezondlis araté-
munkatdl, ami bevett szokds volt Eurépdban. Zahra (2016) ezt a nézetet erdsitve
arrdl szamolt be, hogy a Németorszagban rendszeresen munkat vallal$ lengyel
parasztok sokkal kénnyebben dontéttek a kivdndorlds mellett. Baines szamita-
sai szerint a dél- és kelet-eurdpai kivindorlék mintegy 30-50 szdzaléka'! vissza-
tért hazdjaba. A hazatér8k korében tobben voltak a férfiak, ami arra utalhat,
hogy 6k csalddjukat ideiglenesen otthon hagyva eleve révidebb tdva udtban
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gondolkodtak. Ezt segitette, hogy a hajétarsasdgok versenye miatt az utazas
koltségei is csokkentek.

A kivdndorldk térsadalmi helyzetiiktdl, regiondlis adottsdgoktdl fiiggéen
eltéréen értékelték az akadalyokat (1. tdbldzat). Puskds (1987) déntd szempont-
nak itélte a személyes kapcsolatok, hiraddsok motivacids hatdsat. Nagy jelents-
séget tulajdonitott annak is, hogy azok a tdrsadalmi csoportok, amelyek
életviteliik kovetkeztében mobilabbak voltak - akik otthonuktdl bizonyos rend-
szerességgel tavol dolgoztak, vagy foglalkozdsukndl fogva sokat vandoroltak
(idénymunkésok, hazaldk, ,drétostétok”, kubikosok)!? -, kénnyebben szantdk

1. tdbl4zat: Az amerikai kivandorldast el8segitd tarsadalmi, gazdasdgi,

regiondlis tényezdk és akadalyok
Regional and socio-economic push/pull factors and intervening obstacles of American emigration

Taszitd tényezk Magyarorszdgrél — Kozbiilsé akaddlyok, amelyeket le
kellett kiizdeni

Adminisztrativ akaddlyok

Vonzd tényezék Magyarorszdgrol

nézve nézve

Demogréfiai tényezdk, f6ként a A kivandorldsi tigyndksk csabitd

fiatalokat érintd regionalis (engedély, dtlevél beszerzése, a tevékenysége

tdlnépesedés tulajdonnal kapcsolatos
intézkedések)

K6t8dés a lakdhelyhez, az

A gazdasag dtalakuldsa A hazatérdk elbeszélései,

kovetkeztében er8sodd otthon maradt csalddtagokhoz,

rokonokhoz, bardtokhoz

kedvez8bb anyagi helyzetiik
egyenlbtlenség, a
munkaer8piacon elfoglalt
kedvez4tlen helyzet

Az egyes régidk fokozott A vérhaté bizonytalanségok A kint 1év§ csalddtagok, baratok

sériilékenysége, nehezebb miatti félelem mint vonzé tényez8k
alkalmazkoddsa a kapitalista
gazdasdghoz, er6forrdsainak

leértékel8dése

1o

A féldbirtokviszonyok: a kétstt
birtokok nagy arénya, a f6ldhsz
jutds nehézségei

A biztonségot adé kulturdlis
identités lazulésa, feladdsa
miatti fesziiltségek

Akint 1év8 ismerdsdk sikerei és
az altaluk {gért segitség
garancidlis jellege

Gazdasagi vélsdg az 1870-es
években

A kivandorlashoz sziikséges
pénz elSteremtése

A magasabb jovedelem, a
pénzkereseti lehetéségek, a
f6ldhoz jutds lehet8sége, a
letelepeddk dllami tdmogatdsa

Mobilitdsi nehézségek,
kedvezétlen életkilatdsok

A kivéndorlassal egyiitt jaré
kellemetlenségek,
bizonytalansagok (utazds,
beilleszkedés)

Szabadabb élet

A hosszi évekig tarté katonasag
veszélye

A csalédéstdl, a hidbavald
erdfeszitésektdl, a vért
eredmények elmaraddsatdl valé
félelem

Sikeres véllalkozasok, a
t8kefelhalmozés lehetéségei
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rd magukat a hosszua dtra. Az Amerikdbdl érkezd pozitiv hirek, a hazaldtogaték
torténetei, a hazatelepiil6k anyagi gyarapodédsa a kivindorlasi tigynoksk mun-
kajat is megkonnyitették.

Hasonl6képpen kiilénboézhetnek a kivandorlds felé ,taszité” hazai viszo-
nyok is. Sériilékenyebb régidknak elsdsorban a Magyar Korona orszdgainak az
Uj tarsadalmi-gazdasagi viszonyokhoz nehezebben alkalmazkod$ teriiletei sza-
mitottak. Ezekben a vdrmegyékben (S4ros, Szepes, Arva, Ung stb., a rutén terii-
letek) a gazdasdgi 4talakulds egyrészt jelent8sen megkésett volt, masrészt az
emberi és infrastrukturdlis erdforrdsok is korldtozottabbak voltak (Beluszky
2005). Ezek a koriilmények a kivdndorldst noveld taszité tényezdk hatdsat erd-
sitették, amelyek adott esetben a vonzé tényez8kkel egyiitt valdszinlibbé tették
a kozbiilsé akadalyok lekiizdését.

A kivandorlasi okok kozott igen gyakran felmeriilt a demogriéfiai valtozas.
Elterjedt volt az a nézet, miszerint a kivdndorlds ,,a tilnépesedésre” adott va-
lasz volt, elsésorban a Magyar Korona északi és északkeleti megyéiben €18 szlo-
vak és rutén nemzetiségli lakossdg kdorében. Bizonyos megfigyelések azonban
ennek ellentmondanak. Eppen a nemzetiségi tobbségli varmegyéket érintette
jelent8sen az utolsé nagyardnyd kolerajdrvany (1870-1872), amely attételesen
megemelte a magyar népesség aranyszamat. Ennél figyelemreméltibb, hogy a
kutatdsok nem tdmasztottdk ald a tdlnépesedéssel kapcsolatos kozkeleti véle-
ményt (Faragé 2008). T. Nagy (1891) is igy vélekedett mér t3bb mint egy évsza-
zada a székely kivandorldssal kapcsolatosan. Puskds megéllapitdsaval értiink
egyet, aki szerint ,,a demografiai nyomas kivdndorlasban csak ott és olyan mér-
tékben realizdlddott, ahol és amilyen mértékben abban egyéb faktorok is kdz-
rem{ikddtek” (Puskds 1974, 36.). A hdtrdnyos helyzetd, sériilékeny térségek
népessége, elsésorban a munkaképes fiatalok szdma megnétt a szdzadforduld
koril, valamint a 20. szdzad els§ évtizedében a kolerajarvany demografiai
yhelyredllitdsi periédusabdl” adéddan. Ugyanakkor gazdasigi tényezdk, a me-
z8gazdasdg modernizaldsaval egyiitt jaré csokkend kereslet a munkaerd irant,
valamint az ipar teriiletileg egyenl6tlen fejlédése a fiatal korosztalyok kilatasait
csokkentette, és 8ket a kivadndorlds felé terelte.

Az amerikai ki- és visszavdndorlds jelenségének magyardzatdhoz Lee
(1966) koncepcidjat alkalmazzuk modelliinkben (1. és 2. tdblazat).

Az alacsony szint(i bels6 mobilitds, amelyhez a t8kés gazdasagi atalakulas
igényelte erdforrdsok szélsGséges egyenlbtlensége is hozzajarult, a kivandorlas
val4szinliségét novelte. A kivandorlds valds alternativét jelentett a ,,sériilékeny’
tarsadalmi csoportoknak. A kivdndorlds, ahogyan Puskds is megéllapitotta
(1974), azokon a teriileteken volt igazdn erds, ahol mér volt ,,multja”, valamint a
vonzé és taszitd tényezdk erdsitették egymdst a kozbiilsé akadalyok lekiizdése
érdekében. Feltehet8en a belsd vandorlas, példdul az Alfcldre, szintén kedvez8bb
lehetett volna, de ott a ,,vonz4” tényez8k nem kecsegtettek annyi el6nnyel.”

Azon a véleményen vagyunk tehédt, hogy a taszité és vonzd tényezSk
Osszetett kombindciéi mas-mas rajzolatot mutattak nemcsak regiondlisan, de

i
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2. tablazat: A visszavandorldst Amerikabdl elSsegitd tarsadalmi, gazdasagi,
regiondlis tényez8k és akadélyok
Regional and socio-economic push/pull factors and intervening obstacles of the return migration

A (haza)taszitd tényezdk - Kdzbiilsé akaddlyok, amelyeket le  Hazavonzd tényezék - Amerikdbdl
Amerikdbdl nézve kellett kiizdeni nézve
Rossz munkakériilmények, Az otthoni kériilmények Csalad, baratok, rokonok
veszélyes munka megvéltozasatdl vald félelem
Hosszil munkaidg, intenziv A csalédéstdl, a hidbavald A kordbban megszokott
munka, a munkavallalds eréfeszitésektdl, a véart telepiilés, téj
bizonytalansiga eredmények elmaraddsatdl valé
félelem
Anyagi kiszolgéltatottsdg a Az amerikai munkahely és a Az otthoni presztizs
munkaaddnak, a szdlldsadénak, munkatérsaktdl vald elvalés ndvekedésébe vetett hit

a kiilonféle tigynoksknek

Nehezebb megélhetés, rossz Meg nem értés és kdrdrvendés, Az sszegyijtstt pénz
lakhatdsi kortilmények ha nem tud megfelelni az fejlesztésre, korszersitésre vald
,amerikds” magyarokrdl hasznélata, jobb
kialakult képnek életkoriilmények a megszokott
helyen
Az amerikai tdrsadalom A visszatérés jogi, A visszatérés lehetdsége tovabbi
elutasit6, nem befogadd adminisztrativ nehézségei pénz gylijtése céljabdl
magatartasa
Gazdasagi valsdg, a munkahely Az Gjbdli munkakeresés, Kiildetés a nemzetiségi
elvesztése kedvez4tlenebb lehet8ségeka  (pénszldv) mozgalmak
visszatér8k szdmdra szolgélatdra a Magyar Korona
teriiletén
A kulturdlis kiilldnbségek okozta Az utazés kéltségei, A csalddegyesités lehetésége az
nehézségek kényelmetlenségei Ujbdli egyiittes kivandorlassal

gazdaségi, tarsadalmi sajatossdgok mentén is, Gsszefliggésben a kozbiils§ aka-
dalyok jellegével, nagységaval.

A visszavandorlds hasonléképpen értelmezhetd a taszitd és vonzé ténye-
z8k segitségével (2. téblazat). A taszité faktorok kiiléndsen erdsek lehettek a
szakképzetlen, tanulatlan csoportok esetében, amikor a gazdasagi recesszié be-
kdvetkezett. Kiilondsebb vonzé tényez8ket nem taldlhatunk.

A kivandorlas dinamikéja

Az amerikai és kisebb részben a kanadai tertiletekre irdnyuld eurdpai kivandor-
l4s évszdzadokkal az 1848-as szabadsdgharc elStt kezd6dstt. A 19. szdzad utolsé
harmadanak idején, amikor a dél- és kelet-eurdpai, valamint orosz kivandorlék
tomegei megérkeztek az amerikai kikotSkbe, az észak- és nyugat-eurdpai ere-
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detll kultdra mar megszildrdult. Ez nem jelentett természetesen egységes raj-
zolatot, de kétségtelen, hogy az ,alapité atydk” éltal képviselt keleti parti élla-
mok identitdsa hatdrozottan eltért az ahhoz képest idegen kulturdval jelle-
mezhet§ kelet-eurdpaitdl. Ez a koriilmény azt jelentette, hogy a kelet-eurdpai
és az orosz kultdra és mentalitds nem vett érdemben részt az amerikai identitas
és kultdra kialakitdsdban (Kulcsdr 2017). Ennek kdvetkezményei a régiénkra
nézve késébb dontben negativak voltak.

A megegyezés el6tt - amerikai adatok szerint - az Osztrdk-Magyar Monarchia-
bl Amerikédba irdnyuld kivadndoroltak szima nem érte el Ssszesen az ezer f6t. A
kivdndorlds az 1870-es években kezdett novekedni, de az emigrdnsok szdma
1871 és 1880 kozott még nem haladta meg Ssszesen a 15 ezer fét. Amig az Ame-
rikdba bevandorldk szdma alacsony volt, kiilondsebb figyelem nem kisérte ezt a
folyamatot. A bevandorlés a 19. szdzad 20-as éveitdl emelkedett robbandsszer(i-
en, 1821 és 1900 kozott tobb mint 19 millié bevandorld érkezett az Egyesiilt Al-
lamokba, és az évi 9 ezer bevandorld szdma 857 ezerre ndvekedett 1903-ban. A
bevandorléknak kevesebb mint 1%-a volt kelet-eurdpai 1869-ben, 1902-ben mar
tobb mint 70%-a. Az igazi ,boom” a 20. szdzad elején kdvetkezett be. 1890-ig
136 562, majd 1900-ig tovadbbi 179 724 bevédndorldt regisztréltak (1. dbra).
1871 és 1913 kozott a tengeri kikstSkben a Magyar Korona orszdgaibdl
érkez8 2 038 383 kivandorldt jegyeztek fel, mig az USA Bevandorlasi Hivatala
1 815 117 f&t. A kikot8k adatai szerint a kivandorlék 78,7%-a a szdzadforduldt
kovetden vandorolt ki, az USA adatai szerint ez az ardny 80,6% volt (Puskés 1982).
A kivandorlési cstcs Eurdpabdl 1907-ben volt, amikor a magyarok az 6sszes Ame-
rikdba igyekvé kivandorlk mintegy 18-20%-jelentették. Legnagyobb szdmban az
olaszok, lengyelek és oroszok voltak.

1. dbra: A kivédndorlék szdma a Magyar Korona orszégaibol (ezer £8)
Number of emigrants from Hungary (1000 per capita)

10

A kivandorldk szdma ezer f8re

1899 1900 1901 1902 1903 1904 1905 1906 1907 1908 1909 1910 1911 1912 1913

Forrds: sajdt szerkesztés Puskds (1982) alapjdn.
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A kivandorldk szdma bar emelkedett, de sok esetben igen nagy ingadozas-
sal. Ha ezt atforditjuk a vonzé és taszité faktorok ,nyelvére” (1. és 2. tabldzat),
erdsen valészindsithet8, hogy a kivandorlast elsésorban a vonzd tényezdk val-
tozdsai - példdul az amerikai konjunktira és gazdasagi véalsdg - befolyédsoltak.
Nem tudunk arrdl, s ebben a szakirodalom is megerdsit minket, hogy az itthoni
korilményekben jelentds valtozdsok kévetkeztek volna be ebben az idészakban.
A visszavandorlds ingadozasét szintén ezekre a tényezdkre vezethetjiik vissza, s
nem tartjuk valdszintinek, hogy a magyar kormdanyzat erdtlen és sokszor infan-
tilis propagandaja komoly szerepet jatszott volna.

A regiondlis osszetevék

A Magyar Korona orszagainak népesség-osszetétele a 19. szdzadban jelentésen
atalakult. A nagyrégidk vandorldsi egyenlege mutatja, hogy a kivandorlassal je-
lentésen sujtott térségek erdteljes népességfogyast konyveltek el. Nem mind-
egyik régidra volt ez a veszteség jellemz8. Fiume' példaul igen erds bevandorlasi
tobbletet produkalt, és a Duna-Tisza kdze népessége hasonldképpen gyarapodott
a bevandorlds kovetkeztében. Az északkeleti térségek népessége viszont jelents-
sen csokkent a 19. szdzad utolsé évtizedeiben, s a csdkkenést a tengerentdli ki-
vandorlds és a belfsldi vandorlds egyiittesen okozta (2. dbra).’®

Ha a természetes szaporulatot 100-nak vessziik, akkor 1899 és 1913 kozstt a ki-
vandoroltak ardnya Szepes varmegyében 159,2%, Abatj-Torna varmegyében 157,7%,

2. dbra: A vandormozgalom alakuldsa régiénként a népesség szdzalékdban a Magyar Korona
orszégaiban (1881-1900)
Migration dynamics in the Hungarian regions as percentage of the population (1881-1900)
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Forrds: Sajdt szerkesztés Thirring (1904) alapjdn.



94 Kulcsdr Ldszl6, Kulcsdr J. Ldszlé

Séros varmegyében 135,3%, Gomér-Kishont varmegyében 132,2%, Ung virmegyé-
ben 132,8%, Zemplén varmegyében 118,9% és Arva varmegyében 116,1% volt (Pus-
kés 1982). Ezeken a teriileteken tehét jelentSs népességvesztés kovetkezett be, de a
kornyezd varmegyékben is fogyott a népességszam a kivandorlds hatéséra.

A 3. dbra vildgosan mutatja a mér kordbban emlitett regiondlis tagoltsagot
a kivandorlast illet8en. Az északkeleti varmegyék (Arva, Szepes, Saros, Zemp-
1én, Abatj-Torna, Ung) dontéen tét és rutén lakossdga a megegyezés utdni gaz-
dasdgi ,,sikertorténetnek” nem volt pozitiv szerepldje. E térségek népessége az
iparhoz hasonléan a mez8gazdasdg modernizacidjanak is vesztesei volt, a ki-
vandorlds tehdt redlis stratégidnak tlint. Puskés (1982) aldhiizza azt a kordbban
emlitett elméleti megfontolast, hogy személyes informdcidk, a hélézatok for-
malédasa is hozzajarult a vonzé és taszitd tényez8k egyiittes hatdsdhoz. Ennek
alapjan er8sen valdszintsithetjiik, hogy ezek a kivdndorlék Piore (1979) kategd-
ridi szerint a masodlagos szektor tipikus bevandorldi voltak.

Szakképzettség, iskoldzottsdg hidnya miatt csak a nehéz fizikai munkat je-
lent8 bényék, gydrak kindltak szdmukra munkat. Erdekesség, amit Tonelli
(1929) a rokonaik, barataik hivasara kivdndorlé muzsikus cigdnyokrél jegyzett
fel, hogy az otthoni helyzetiikh6z hasonléan Amerikdban is a ,,szolgéltatdsban”
helyezkedtek el. Ok éppligy mint a szociogréfidjaban szerepld borbély, még a
hajén is izték mesterségiiket. Példdjuk egyuttal igazolja a hdlézatok miikodésé-
ben megmutatkozé tarsadalmi t6ke szerepét is.

3. dbra: A tengerentuli kivdndorlés teriileti intenzitdsa a Magyar Korona orszdgaiban (1899-1913)
The intensity of overseas emigration in Hungary (1899-1913)

A kivandorl6k ardnya A kivandorl6k széima

‘megyénként: megyénként (1899-1913):
[ 44%alatt
[ 456,0% 8225416
0 61-100%
I 10,1% felett 62000 £6

Orszagos atlag: 5,2%
ghatér 40 000 £6

Tartomanyhatar 22500 £6

SRIJEM

Az egyes etnikimol Kivandorlési vesztesége (1899-1913. évi 4tlag)
s7lovak 10,1% néinet7,5% romén 4,2%,
ruszin81%  horvat és szerb 4,7% magyar 2,8%)

* Katus Lisz16 adatai.

Forrds: Demeter (2018).
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A tdrsadalmi osszetevik

A kivandorldk kezdetben féleg férfiak voltak, ami azt jelzi, hogy eredetileg nem
akartak véglegesen letelepedni Amerikdban. A kés@bbiekben a nemek kozotti
arany kiegyenlit6dstt, ami viszont a végleges letelepedési szandék, a csalad-
egyesités felé mutat. A ndk tipikus foglalkozasa, ha nem cselédekrdl volt sz6, a
szovGipari és az élelmiszeripari munka volt. A bdnyatelepeken pedig ,,burdus
miszisz” (boarding house) asszonyként keresték kenyeriiket (mostak, f8ztek, ta-
karitottak, kezelték a banyészok rdjuk bizott pénzét stb.) (4. dbra).

A kivandorlds motivécidinak ismeretében nem meglep8, hogy legnagyobb
ardnyban a fiatal, munkaképes korosztdly tagjai mentek Amerikdba. A 20-40
éves korosztaly 1905-1907-ben a kivdndorldék 61,5%-4t, 1911 és 1913 kozott a ki-
vandoroltak 57,4%-4t alkotta. A 14 éven aluli gyermekek ardnya a magyar anya-
nyelv( kivandorl4 csoportban 1899 és 1914 k§zott tobb mint hdromszoroséra, a
szlovdk anyanyelviiek esetében pedig tobb mint kétszeresére nétt. Ezek a szd-
mok is valdszindsitik a csalddegyesitési torekvések fokozddasat.

4. bra: A Magyar Korona orszdgaibdl kivandorlék megoszldsa nemek szerint (%, 1899-1913)
Gender distribution of Hungarian emigrants (%, 1899-1913)
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Forrds: sajdt szerkesztés Puskds (1982) alapjdn.

A visszatérés

A visszavandorlds nagy ingadozéssal, de lassi névekedést mutatott. Thirring
(1904) adataibdl tudjuk, hogy példdul 1901-ben, tehdt az amerikai gazdasagi vél-
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sag elétt a kivdndoroltak mintegy 15%-a tért csak vissza. A visszatér8k 49,3%-a
Gstermeld, 35,8%-a napszamos volt. De még ebben a két csoportban sem érte el a
visszatérék ardnya a 25%-ot (a kivdndoroltak koziil). Az értelmiségi kategéridba
soroltak koziil a visszavandorldk ardnya minddssze 5,7% volt. Ez az alacsony szdm
illeszkedik a targyalt elméleti konstrukcidba, miszerint a magasabb iskoldzottsé-
gl bevéndorldk stabilabb helyet taldlnak maguknak az tgynevezett elsdleges
gazdasagi szektorban. Hasonléan alacsony volt a cselédként regisztraltak vissza-
térési ardnya is, mintegy 8%. A cselédek (els8sorban nék) alkalmazdsa szintén a
primer szektorokban foglalkoztatott csalddoknal volt gyakoribb.

A visszavandorldssal kapcsolatban legaldbb annyi téves felfogds, eszme
szliletett, mint a kivandorldssal kapcsolatban. A visszatérés jelenségével kap-
csolatos nézetek a romantikus felfogdsoktdl a leegyszeriisitett gazdasagi moti-
vumokig terjedtek. A visszavandorlasrdl tartott tudoményos elSaddsdban ifj.
Leopold (1908) két széls8séges felfogds ellen emelt szét. Az egyik szerint a
visszavandorlék mint megtévedt ,tékozld fidk” megtérnek a haza ,kebelére”,
mig a masik szélséséges vélemény szerint a visszavandorlds csak ideiglenes, az
amerikai recesszi6 kdvetkezménye, s annak elmuldsaval a kivandorlds jra erd-
sodni fog. A visszavdndorldk jelent8s szdma szocioldgiai tipizaldst is eredmé-
nyezett Leopoldnal, amelynek segitségével a fent emlitett felszines véleménye-
ket kivanta céfolni. Ifj. Leopold a visszatérék harom tipusat kiilonbsztette meg.
Az elsd tipust ,,futé hazatéréknek” nevezte, akik részben otthoni ligyeiket zar-
ték le, vagy csalddjuk tagjait vitték ki Amerikaba, vagy csak egyszertien hazala-
togattak.’® A masik tipus - Leopold szerint - nem az itthoni kdriilmények l4t-
vanyos javuldsa, hanem az ottani kériilmények kényszer( taszité hatdsa miatt
tért vissza. Ebbe a csoportba tartozékat ,,abnormadlis hazavandorléknak” nevezte.

A visszavdndorlék harmadik tipusat szerinte azok az emberek alkottdk,
akik pénzgyfijtés céljabdl vandoroltak ki, de a megtakaritott 3sszeget tudatosan
az itthoni csaldd, gazdasdg megteremtésére, fejlesztésére kivantak forditani. A
visszavandorldk ez utdbbi csoportja is tobb alcsoportra volt bonthaté. Az egyik
alcsoportot azok képezték, akik megtakaritott pénziik j6 részét addssagaik ki-
egyenlitésére vagy foldjeik visszavdsarldsara forditottdk. Mondanunk sem kell,
hogy a két ar kozott 1ényeges differencia volt a visszavasarldsi ar javara. A méa-
sodik csoportba tartozdk pénziiket fold vagy felszerelés vasarldsara, lakds mo-
dernizaldsara forditottdk. A harmadik csoport pedig miutdn kifizette addssé-
gait, felélte, elszérakozta, elherddlta a megtakaritott pénzt. Koziilikk tdbben tjra
visszatértek Amerikdba. Becslések szerint tehdt az Amerikdbdl érkezett Gssze-
gek mintegy harmada szolgalta csak a gazdasag fejlesztését, az érintett csalddok
életkdriilményeinek javitasat.!”

Tanulmanydban Leopold f6ként az ,abnormalis visszavdndorlékkal” fog-
lalkozott. A kivandorldst és a visszavandorldst ugyanazon jelenség két oldald-
nak kell tekinteni szerinte, mert csak gy érthet8k meg a kinti és az otthoni
folyamatok. Az ,,abnormalis” visszavandorlék mindségi csere aldozatai, de vé-
leménye szerint az ebbe a csoportba valé tartozasért a kordbbi és az akkori ma-
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gyar uralkodé felfogdst és kozallapotokat, a tarsadalmi és gazdasagi egyenl6t-
lenségeket - mondandnk ma -, valamint a korményzati tevékenységet egyarant
nagy felel6sség terhelte.

A vonzd és taszitd tényezdk tehédt kordntsem egyenld mértékben hatot-
tak bevandorldk vagy a visszavéandorldk csoportjaira. Az Egyesiilt Allamokbdl
nézve a visszavandorldk 4ltal érzékelt taszitd (tehdt hazahdzd) tényez8k mind
gazdasagiak, mind pedig tarsadalmi jellegliek voltak. A gazdaségi recesszid és
az amerikai munkaerdpiacon elfoglalt kedvezétlen és bizonytalan helyzet
erds taszitd tényezdt jelentett. A tarsadalmi faktorok koziil az integracids ne-
hézségek (nyelvtudds, iskolai végzettség, szakmai ismeretek hidnya, valamint
a nem megfeleld magatartds, munkakultira) hasonlé médon éreztették hatd-
sukat. Az ,,abnormidlis visszavandorldk” itthon is sok problémdval szembesiil-
tek. Leopold megjegyzi, hogy a magyar kormédny nem tudott segitséget nyuj-
tani ezeknek az embereknek. A nekik kindlt munka keresménye lényegesen
elmaradt az amerikaitdl, s ha a viszonyok jobbra forduldsat érzékelték Ameri-
kaban, Gjra nekivagtak az utnak.

Az amerikai allapotok és valaszok

Az amerikai vélaszok megértéséhez ismerni kell azt a tarsadalmi kérnyezetet,
amelyben az Gjonnan érkez8 kelet- és dél-eurdpai bevandorldk taléltdk ma-
gukat. A 19. szdzad vége Amerikdban a gyors ipari fejldés és varosiasodds
id8szaka volt. Az indidn teriileteket feloszté 1889-es oklahomai ,land rush”
volt az utolsé foldfoglaldsi roham, amelyet eleve az idézett el§, hogy az ame-
rikai K6zép-Nyugaton elfogyott a szabad telepes f6ld (Wexler 1995). Mds szé-
val az 1880-as évek kozepén az 4j bevandorlék méar nem igazdn kovethették a
kordbbi német és skandindv telepesek céljait. Miutdn fold kevés maradt, de
ipari munkahely béven kindlkozott, ezeknek a bevdndorléknak jobbara a vé-
rosok lettek a célpontjaik.

Tovébbi kiildnbséget jelentett, hogy mig a kordbbi bevandorldk tényleges
letelepedési céllal érkeztek, az egész csaladdal, ingdsdgokkal, és ami a legfonto-
sabb, az életkezdéshez sziikséges t8kével, addig a kelet-eurdpaiak kdzott a sze-
gényebbek és szakképzetlenebbek ardnya volt nagyobb, akik nem az elsédleges,
hanem a masodlagos gazdasigban talaltak lehet8ségeket. Fontos azonban meg-
jegyezni, hogy e rétegek szegénysége relativ volt. Az amerikai viszonyok még
mindig jelentésen kedvez8bbek voltak, mint az otthoniak.

Az iparosodéssal egyiitt jard urbanizacié volt a kontextus masik fontos
eleme, amely a bevdndorldkkal kapcsolatos nézeteket alakitotta. Miutédn az ipari
munkahelyek a varosokban voltak, igy ott igen gyorsan erdteljes bevandorls-
koncentrécié 1épett fel. 1890-re tdbb ir volt New York-ban, mint Dublinban és
tobb lengyel élt Chicagéban, mint Varséban (Brinkley 1995). A bevéndorlé ke-
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let-eurdpai népesség koncentracidjaval kapcsolatos amerikai vélasz tébb szo-
ciolégiai tényez8bdl tevsdik Gssze.

A kivandorlast, a kdzbiils8 korlatok lebontdsit nagymértékben befolyasol-
ték a kapcsolati hélézatok, amelyek segitették az idegen f61d6n valé élet, munka
menedzselését is. Sok bevandorld utazési és egyéb koltségeit a rokonok, bardtok
fizették, ami a hédlézatok erds kétberejére vallott, és ami Amerikdban jelent8sen
hozzajérult a teriileti koncentrécié kialakuldsdhoz.

A teriileti koncentracié masik fontos okaként az elérhet8 munkat jelslhet-
juk meg, amely illeszkedett a kivandorlé humdn eréforrds Osszetételéhez. Eb-
ben az értelemben a nehéz fizikai és szakképzettséget nem igényld munkdk (a
madsodlagos szektorok) johettek szdmitdsba sokakndl, még ha akadtak is kivéte-
lek szép szdmmal. Ilyen kivételt jelentett a szakképzettség megszerzése Ameri-
kdban, amit a vasuttarsasidgok szorgalmaztak is a rdtermettnek mutatkozé
bevandorléknal, valamint a kordbban megszerzett kereskedelmi, szolgéltatasi
gyakorlat. Leopold szerint a szakképzetlen bevandorld csoportok véltak elss-
sorban ,,abnormadlis visszavandorldkka”.

Van azonban egy harmadik okcsoport is, amely szintén er&sitette a kon-
centracid nyujtotta biztonsagérzet jelent8ségét. Ez pedig az idegen kulturdban
vald eligazodds nehézsége: a nyelvi nehézségek,'® az életmdd, viselkedés, érték-
rendszer kiilonbdz8ségei, és ezekbdl fakadéan az amerikaiak tévolsgtartésa,
ellenszenve, eléitéletei. Masik kérdés, hogy az amerikaiak szdmadra ez a bevan-
dorlékoncentrécié nem volt szimpatikus, problémamentes (Hoffmann, Lukécs
1912). Az etnikai koncentracié kénnyebbé tette az tij bevandorldk helyzetét, de
jéval szembeszok8bbé is valt a jelenlétiik (Fejés 1993). Az amerikai bevandorlasi
biztos 1907. évi jelentése ezt a koncentraciét a bevandorlas egyik legfontosabb
problémadjanak {télte. Ebben a vonatkozdsban féként a dél- és kelet-eurdpai be-
vandorldkrdl volt sz6, akik elsésorban Pennsylvania dllam ipari és banyavaro-
saiba igyekeztek. Az amerikai adatok szerint a tétok 50%-a, a magyarok 30%-a,
a horvétok 35%-a tartézkodott ezeken a teriileteken. Amikor ez a koncentra-
16das - a gyors vérosiasoddsra mindenhol jellemz8 - tarsadalmi problémakkal,
f6képp a blinozéssel parosult, kézenfekvd volt azzal érvelni, hogy a bevandorldk
okozzék a szocidlis problémdk nagy részét. Ehhez az is hozzéjarult, hogy a be-
vandorldk tobbsége fiatal férfi volt, igy az életkor, a csaladi dllapot - a kontroll-
tényez8 hidnya miatt és oksdgi kapcsolattal nem igazoltan - feltételezetten a
deviancidk irdnydba mutatott.

A 20. szdzad fordul6jdig Amerikdrdl meglehetGsen romantikus kép terjedt
el, amelyet a bevandorldsbdl profitdlé cégek és politikusok is erdsitettek. Ez
alapjan a beilleszkedés az un. ,,melting pot” vagyis az olvasztStégely koncepcidja
alapjan tdrtént, ahol az Gjonnan jottek 1ényegében elfogadjdk a célorszdg tarsa-
dalmi kdrnyezetét és amerikaiként sziiletnek Gjja (Hirschman 1983). Ezt a gyors
asszimildciét a munkahelyek, iskoldk, templomok és egyéb kdzosségszervezd
tarsadalmi intézmények is elésegitették. Az ipari munkahelyekre torténd be-
vandorlas viszont gyakrabban volt ideiglenes, ahol az etnikai negyedek na-
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gyobb kulturdlis védettséget biztositottak, mint az emlitett amerikai intézmé-
nyek. A bevindorldk demografiai viszonyai is gatoltdk az amerikai intézmények
hatésat. Ha példdul valaki csalddja nélkiil vandorolt be, akkor szdmdra az isko-
14k asszimildlé hatdsa nem létezett, és ha mindennapi életében, beleértve a
munkahelyét is, a honfitrsai kozott volt, akkor vajmi kevéssé kellett beillesz-
kednie. A ,,melting pot” elmélete nem volt 4ltaldnosan jellemz8 a tomeges dél-
és kelet-eurdpai bevandorlast illetéen. A bevandorlé magyarok éltal 1étrehozott
intézmények sem alltak egyértelmtien a ,melting pot” elmélete alapjan. Erre
utalt Oravecz (2017) Kaliforniai fiirj cim( ismert regényében a kinti magyar
egyhézakkal kapcsolatban, de ezt elemezte Fejds (1993) is, hivatkozva az akkori
magyar kormany ,Nemzeti gondozds” cimi programjdra és a kett8s identitdst
tdmogatd magyar intézmények tevékenységére.

A rasszizmus és a xenofdbia soha nem volt idegen az amerikai kozpolitika-
tél. A rabszolgasdgot és az &slakos indidnok foldtsl valé megfosztasat jelentds
mértékben ez az ideoldgia igazolta. A szegény ir katolikusok lenézése az 1840-es
és 1850-es években, majd a kinaiakkal szembeni ellenérzés is innen fakadt. A
19. szdzad végén aztén a szocidldarwinizmus és az eugenika (fajelmélet) ,,tudomd-
nyos bizonyftékokat” is szolgdltatott ehhez az ideolégidhoz (Allen 1989), és csak
id8 kérdése volt, hogy ki lesz az ellenségként kiszemelt kdvetkezd népcsoport.

Még egy fontos elemét kell megemliteni a célorszdg tarsadalmi viszonyai-
nak. Az iparosodéssal egyiitt jart az ipari szakképzett munkdassag szakszerveze-
tekbe tomdriilése, és gyakoriak voltak a sztrdjkok és bérvitdk. Az iparmagndsok
természetesen igyekeztek ezeket a megnyilvanuldsokat korldtozni. Ennek egyik
mddja az volt, hogy a szervezett munkdassagot fellazitottdk bevandorldkkal, akik
alkalomadtén sztrdjktor8knek is kivdléan megfeleltek (Brinkley 1995). Miutén a
bevéndorldk amdgy is alacsonyabb bérekért dolgoztak (amely természetesen az
otthoni kdriilményeikhez még mindig magas keresetnek szamitott), az amerikai
munkdsok, akiknek jelent8s része egy generaciéval kordbban maga is bevan-
dorlé volt, egyre er8s5dé ellenszenvvel néztek az tjonnan jottekre.

Minden adva volt tehdt egy nemzetvédd (nativist) mozgalom kialakuldsé-
hoz (Jaret 1999). Egy gyorsan atalakul tdrsadalom mindig felszinre hoz szdmos
konfliktust. A 19. szdzad végi Amerikdban ez kiilondsen erdsen jelentkezett,
mert az dtalakulds egyiitt jart azzal, hogy amig a kizfelfogds a lehet8ségek ha-
z4jardl dbrdndozott, a tarsadalmi egyenlStlenségek rohamosan novekedtek, és a
politikdval Gsszefonédd gazdasagi elit nyiltan kérkedett hatalméval és gazdag-
sagaval. Az 4j bevandorlék mésok voltak mind etnikai, mind vall4si szempont-
bdl (a kordbbi protestdnsokkal szemben katolikusok), mds kulturdlis normak
szerint éltek, igy konny( volt ket blinbaknak kikialtani olyan problémak miatt,
amelyek az amerikai tdrsadalom modernizaciéval &sszefiiggd, ,,normalis” atala-
kuldsabdl fakadtak.

Az 1890-es évektdl sajitos ambivalencia jellemezte az amerikai tarsadal-
mat. Sokan tdmogattdk a bevandorldst, akik kozil legfontosabb azok az tizleti
korsk voltak, akiknek sziikségiik volt az olcsé munkaerdre. Ezek a gazdaségi
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szereplSk latba vetették a befolyasukat, hogy a kongresszus ne hozzon a bevan-
dorlést jelentdsen szigoritd torvényeket. Ezek mellett azonban egyre erésebbek
voltak a populista hangok, kiilondsen az 1893-as tézsdepanikot kdvetben, amely
az évszazad végéig recesszidba taszitotta az amerikai gazdasagot.

A jogi szabélyozds meglehetésen elkésve kullogott a bevdndorlds mogott
(Vialet 2002). 1882-ben hoztdk az els§ 4tfogd bevdndorldsi torvényt, amely
megtiltotta az elitéltek, szellemi fogyatékosok és magatehetetlenek bevandor-
l4sat. A bevandorldkra 50 centes fejkvétat rétt ki, amelyet a hajétarsasdgoknak
kellett megfizetni. Ez egy allami alapba keriilt, amelybdl a bevandorlasi admi-
nisztracié koltségeit fedezték.

Hérom fontos teriiletre terjedt ki az amerikai bevandorlds szabélyozésa:

- El8szor a kinai bevandorlas valtott ki restriktiv jogi szabdlyozast. Ennek
kezelése szdmos torvényt és térvénymddositast ért meg, és ugy latszott,
hogy egyarant foglalkoztatta a kozvéleményt, valamint a politikai és
gazdaségi szereplSket.

- M4dsodszor, 1étrehoztdk a bevdndorldsi adminisztrdciét. A Bevandorlasi
Hivatalt 1891-ben 4llitottdk fel és csak 1906-ban alakult Bevandorldsi és
Allampolgdrségi Hivatalld. 1892-ben nyilt meg az Ellis Island-en 1év8 be-
vandorlési kdzpont (amely a megnyitds utdn rogton le is égett).

- Harmadszor, bar a jogi szabalyozds egyre szigorubbi tette a bevandor-
l4st, a szigoritds kategdridi (a kinait leszdmitva) kevés megiitkdzést kel-
tettek. Az 1882-ben hozott torvényben a bevandorlasbdl kizartak korét
késébb bivitették az anarchistdkkal, az epilepszidsokkal, a koldusokkal
és az egyediildllé ndkkel (1903, utébbiakat a prostiticié elkeriilése vé-
gett), a tbe-s és egyéb fert8z8 betegekkel (1907), majd a radikdlisokkal, a
poligdmistékkal és az alkoholistdkkal (1917).

- Erdekesség, hogy az frni-olvasni tuddsért mint bevandorlési feltételért a
nemzetvéd8 kordk folyamatosan lobbiztak. Harom alkalommal (1897,
1912 és 1915) sikeriilt ilyen térvényt keresztiilvinni a kongresszuson, de
minden esetben elnski vétén bukott meg a tervezet, illetve 1903-ban
mar a térvényhozdsban elvérzett a javaslat. A vétéval €18 elnskok kii-
16nbdz8 politikai irdnyzatokbdl jottek, és képviselték az elit korében é18
konszenzust, miszerint a bevdndorlds hasznos az orszdgnak. Végiil
1917-ben lett kotelezd a 16 év felettiek szdmdra az olvasni és {rni tudds - ami
lényegében néhany tucat sz6 felismerését jelentette a sajat nyelviikon.

- A jelentds jogi megszoritds, a bevandorldst évtizedekre elfojté nemzeti
kvétarendszer csak 1921 és 1924 kozott épiilt ki tobb 1épesdben.

A bevandorlds amerikai fogadtatdsa tehat felemds volt. Az 1890-es évek
valsagatdl kezdve egyre hangosabb lett a populista kérus, amely az amerikai
tarsadalom ipari-urbanizicids 4talakuldsa okozta kihivdsok téves értelmezése
révén az angolszasz, ,nyugati” karaktert féltette az 0j bevandorldktdl. Erre
azonban a jogi szabalyozas - a kinaiakat leszdmitva - egyéltaldn nem reagélt. Az
elsq vildghdbord kitdrése 1ényegében ledllitotta a transzatlanti kivandorlast, igy
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nem tudni, hov4 jutott volna a térvényi szabélyozas, kiilsndsen, hogy a hdboru
és az azt kovetd békeszerz8dések jelentSsen dtrendezték a vandorlasi dinamikat
is a térségben.

Az itthoni valaszok

Az éllam, a kormanyzat és a magyar tarsadalom, valamint a gazdasagi élet sze-
repl8i az 1870-es években szembesiiltek a kivandorlas erételjes névekedésével.
A tdrvényhozasban megfogalmazott reakcidk a teljes liberalizdlas és a szigora
megkotések, azaz az dllamhatarok szigoritdsa, a keritések emelése stb. kdzott
helyezkedtek el. Két térvény is sziiletett a kivdndorlds szabélyozasardl, egy
1903-ban (1903. évi 1V. tv.), és egy javaslat, majd térvény nem sokkal késébb,
1907-ben. A jogszabdlyok &ltal rendezni kivant viszonyok sokrétlisége jelzi a ki-
vandorlassal kapcsolatos igen eltérd felfogdsokat. Az 1907-es térvényjavaslatot
sokan vitattdk, s a targyaldsat el is halasztottdk."”” A Monarchia hatésagai téves
nyomon jartak, amikor a kivandorlds tdrsadalmi-gazdasdgi okait nem tartottak
eléggé jelentdsnek.

SzEIll Kélman az 1903. évi kivandorlasi torvény 1902. decemberi 17-1 vitdja-
ban példdul nem a ,,vérbGség” lecsapoldsanak sziikségességében latta az okot,
hanem a gazdasdg helyzetében és az ligyndkdk csabitdsdban.”® 1913-ban az
ausztriai hadiigyminisztérium és igazsdgligyi minisztérium kdz8s memorandu-
ma kijelentette: ,,Altaldnosan elfogadott nézet, hogy a kivandorlék tobbsége
nem a gazdasdgi viszonyok, hanem a lelkiismeretlen, erkédlcstelen, spekuldns
kivandorldsi tigynskok hatdsdra dontenek a haza elhagydsa mellett.” (6.). Zahra
(2016) megjegyzi, kétségtelen, hogy az ligyndksk elleni fellépés volt a legegy-
szerlbb és a legolcsébb megoldas a kivandorlds mérséklésére. Hozzatehetjiik
azt, hogy egyben a legkevésbé hatékony intézkedés is.*

Bolgdr (1908) a tdrsadalmi-gazdasdgi berendezkedést tartotta felel8snek a
kivdndorldsért. Elutasitotta azokat a vulgdris, tudomanytalan nézeteket, amelyek
szerint a kivandorldkat csak a ,.gyors meggazdagoddsra irdnyuld biings vagyak”
vezérlik, vagy a hazaszeretet érzésének hidnya. A tdrsadalmi-gazdasigi szerkezet
vagy éppen a romld erkélesok, csokkend hazaszeretet mellett jogi tényezdk is gyak-
ran felmeriiltek a kivandorlas okaiként vagy a megoldds mddozataiként. Egyes néze-
tek szerint hibds 1épés volt a szabad vdndorlds engedélyezése Eurépaban és
a Monarchidban is a 19. szdzad kozepén. A cari Oroszorszag, amelynek fennhatdsaga
ald tartozott a lengyel teriiletek nagy része, kénytelen-kelletlen szintén liberalisabb
szabalyokat léptetett életbe, amelynek hatdsara megindult a katolikus lengyelek és
a kordbban szélsGséges pogromokat elvisel§ zsidé csalddok intenziv kivandorlasa
(zahra 2016; Znaniecki, Thomas 2002).%? A visszavandorlas ebbdl a szempontbdl nem
vonzé tényez8hoz volt kdthetd, hiszen az ,,abnormélis visszavandorlok” szdmara
a magyar kozallapotok nem mutatkoztak kiiléngsebben kivdnatosnak.
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A kivdndorldsra adott reakcidkat a 20. szdzad elején jél illusztralta, hogy a
Magyar Tudomdanyos Akadémia 1902-ben pdlyazatot hirdetett a kivandorlas je-
lenségének és megoldadsi médjainak ismertetésére.”® A palydzatok sokrétlisége
és szinvonaldnak kiilonbdz8sége jelezte a kozvélemény igen eltérd ismereteit,
vélekedéseit a kivandorlds dsszetevdirdl, okairdl, ,,megolddsanak” médjairdl. A
palyadijat végiil megosztva két palyazd kapta. Az akadémiai értékeld bizottsag
mindkét nyertes palyadzat esetében kiemelte, hogy a dij odaitélésének oka elss-
sorban az volt, hogy nem 4éltaldnossidgban, hanem egy-egy régid, megye, taj-
egység viszonyait ismertetve fogalmazta meg a teriileten sziikséges intéz-
kedéseket. Az Akadémia ezzel a dontésével azt prébalta hangsilyozni, hogy a
kivdndorlés jelensége nem fliggetlenithetd az adott régid tarsadalmi, gazdaségi,
kulturdlis adottsdgaitdl (Féldes, Ballagi 1903).

A Magyar Gydariparosok Orszdgos Szovetsége éltal dsszehivott konferencia
(1907) anyaga érzékelteti taldn a legjobban a gazdasdg atalakuldsdhoz kotott
szereplSk igen sokféle véleményét, elgondoldsit az amerikai kivdndorlas okai-
rél, kovetkezményeirdl és az dltaluk sziikségesnek tartott intézkedésekrdl. A ki-
vandorlds kérdésében elismert szakértének szdmité Hegediis Lérand altal
feltett kérdéseket a szovetség eljuttatta az ankét eldtt az é4ltala fontosnak tar-
tott szereplSkhéz, akik vagy frasban kozolték véleményiiket, vagy részvételiik-
kel is nyomatékot adtak a kérdés fontossaganak.

Természetesen az ipari lobbi szempontjdbdl a legfontosabbnak a munkds-
hidny kérdését tekintették, amely véleményiik szerint a kivandorlas kovetkez-
tében erdsodott fel. A Hegediis altal felvetett 6t vitainditd kérdés® bar részben
lényeges problémaékat érintett az orszag helyzetére vonatkozdan, nem vett tu-
domast az igen erds regiondlis eltérésekrdl. A kérdések erdteljesen iparorien-
téltak voltak. A vita utdn Hegedds inditvanyat fogadtak el, amely a kivandorlasi
térvény szigoritdsa ellen foglalt 4llast, mivel rendészeti intézkedésekkel a ki-
vandorlast nem tartotta megallithaténak. Nagy hangsulyt helyezett viszont ar-
ra, hogy tegyék kotelez8vé a hajéra szallds elStt az amerikai szabalyok
ismertetését. Javasolta a Cunard kivandorldsi tigynokei engedélyének visszavo-
nésat. A tobbi felvetett kérdéssel kapcsolatban erételjesebb édllami tdmogatést
siirgetett az ipar fejlesztése érdekében, s végiil az agrarlobbi (kotstt birtokok)
ellenstlyozasdra a hitbizomdnyok megsziintetését és foldosztdst javasolt.

Osszefoglalas

Tanulmanyunk kiindulépontja az a megkdzelités volt, miszerint az Amerikdba
vald kivandorlast valaszként kell tekintentink az 1867 uténi tarsadalmi-gazda-
sagi atalakulds teremtette élethelyzetekre. Ez a vélasz egyrészt adaptacids ki-
sérletként is felfoghat, amennyiben az anyagi forrdsok akkumulacidja és a
visszatérés elSsegithette volna az alkalmazkodast az 4j helyzethez. Masrészt az



,,A burdus élet a legszebb a vildgon” 103

Amerikdban maradés a kildtastalan és sziikségtelen adapticié elismerését is
jelenthette.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokba térténd magyar kivéandorlds jellemzdi

1867 és 1914 kozott:

- A vonzd er8k valtozdsat egyrészt az USA gazdasagi és tarsadalmi kor-
nyezetének dinamikus véltozdsa adta, beleértve az eltérd gazdasagi le-
het8ségeket az amerikai polgarhaborut kévets évtizedekben, mésrészt
viszont az amerikaiak egyre névekvd ellenérzése alakult ki a dél- és ke-
let-eurépai bevandorléssal kapcsolatban.

- A taszit6 erdk véltozdsa nem mds, mint a magyar gazdasdg véltozdsa,
kiildnssképpen a megegyezést kvetSen az iparosodds és az urbanizacié
felgyorsuldsa okozta térsadalmi-gazdaségi egyenl8tlenségek erdsodése,
a foldkérdés megoldatlanséga, valamint a magyar 4llam hivatalos kivan-
dorlési politikdjanak megalapozatlanséga és érdekkotottsége.

- A kdzbiilsg akadélyok az Amerikaba eljutas fizikai, emberi, k6z6sségi és
jogi nehézségeivel kapcsolatosak (utébbi mind a magyar, mind az ame-
rikai oldalon). A kozbiilsé akadélyokat formalta az Egyesiilt Allamokrdl
és a kivandorlasrdl alkotott kép és a vonatkozé informdcidkhoz valé
hozzaférés. A kivandorlds koriilményei 1867 és 1914 kozott jelentSsen
valtoztak, tehat egysika kivandorldsi mintdzatrdl nem beszélhetiink.

- A nagy hédboru alaposan 4trendezte az Amerikdba vald kivandorlds
viszonyait éppugy, mint a bevdndoroltak tarsadalmi helyzetét. A ha-
bort zavart okozott a bevdndoroltak identitdsérzéseiben, de az ameri-
kaiak veliik valé kapcsolatdban is, hiszen a Monarchidbdl szdrmazé
bevandoroltak elvileg az ellenséges oldalrdl szarmaztak. Ez az ellenér-
zés az USA héboruba valg belépésével egyre erdsddott. Fejés (1993) be-
mutatja az ellenreakcidkat is a bevdndorolat részérdl. Maga a hédbord,
majd azt kovetd teriiletvesztések a visszavandorlési terveket is kilatas-
talannd tették.

Jegyzetek

1 A ,burdus élet”™: élet a ,boarding house”-ban. A banyatelepeken a bevandorl$ banyészok igen
egyszerti lakéhelye. Altaldban egy 4gyat két banyasz bérelt, mivel valtott méiszakban dolgoztak.
Az ell4tasrdl, a takaritdsrdl, a mosdsrél és egyéb szolgaltatdsokrdl a ,,burdus miszisz” gondosko-
dott (b8vebben lasd Balogh 2007; Tezla 1987). Jelen tanulmény a kovetkez8 konferencidn el-
hangzott el6adéson alapul, annak tovébbfejlesztett, atdolgozott valtozata: Kulcsdr Ldszlé: Az
Amerikaba térténd kivandorlds vildgos és sotét oldala. Plendris el6ad4s az Allam- és nemzetstra-
tégiai mérfoldkovek 1. Megegyezés Ausztria és Magyarorszdg kozott - 1867. c. nemzetkdzi kon-
ferencidn. MTA Teriileti Akadémiai Bizottsdg, Veszprém, 2017. november 23-24.

2 A tanulményban Amerika alatt Eszak-Amerikat, elsdsorban az Egyesiilt Allamokat, kisebb
részben Kanadét értjiik. A Dél-Amerikdba irdnyuld kivandorlds a nagy hébord utdn erésédstt
fel déntden a washingtoni szabalyozés szigoritdsa miatt.
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Kevésbé kertilt viszont az érdeklddés kdzéppontjdba példdul a nyugati varmegyékbdl Ausztri-
dba, Németorszégba (koriilbeliil 200-250 ezer f8) vagy a keleti és déli erdélyi teriiletekrdl, Szé-
kelyfsldrgl a Kérpatokon tuli romdn teriiletekre irdnyulé nem jelentéktelen kivindorlds
(koriilbeliil 80 ezer 8 - Gidd 1998; Tusnddi 1863; T. Nagy 1891).

Mi ebben a tanulmdnyban csak az els8 vildghdboruig (a ,nagy héboruig”) kévetjiik a jelen-
séget és tarsadalmi-gazdasdgi kornyezetét a Magyar Korona orszdgaiban és az Egyesiilt
Allamokban.

Ady Endre: Ulj tdrvényt Verbdczy; Jézsef Attila: Hazdm.

A tanulményban a megszokott ,kiegyezés” fogalom helyett a , megegyezés” fogalmat hasz-
naljuk. A kiegyezés fogalma, noha kétségteleniil kozismert, mégis félrevezetd. A széban forgd
folyamat lezdrdsara utal, noha errdl kordntsem volt sz6. A megegyezés egy adott szitudcidban
létrejott (kényszer(i) megallapoddsra utal, amely megvéltoztatdsdra megvolt az esély, de azt
egyéb koriilmények nem tették lehetSvé.

A kivandorlassal els8sorban érintett teriiletek nem vezették a ,,nagybirtoklistit” a virmegyék
kozétt. A nyugat-dundntili teriileteken a nagybirtokok ardnya Puskds (1960) adatai szerint
valamivel magasabb volt (43,6%), mint a kivdndorléssal sujtott északkeleti Felvidéken (39,8%),
de ennek ellenére a kivandorlas jéval alacsonyabb méreteket 5ltstt a Dundntilon, elsésorban
a tanultabb népességre volt jellemzd, s nem is Amerika irdnyéba, hanem Ausztria és Német-
orszag felé irdnyult. A szezonélis munkak kisebb jelentdsége miatt természetesen azt az 4llas-
pontot is el lehet fogadni, hogy a dundntdli nagybirtokok relativ fejlettsége hozzdjarult
ahhoz, hogy a kelet-magyarorszdgi munkavillaldk a tengerentilon kerestek lehet8ségeket.

Az 1895 évi mez8gazdasagi statisztika alapjan a gépekkel legjobban felszerelt hiisz vairmegye
kozott csak kettd felvidéki akadt: Pozsony és Nyitra varmegyék.

Egy id8 utdn ezért példdul az el8re verbuvilt, leszerz8dstt munkavallaldkat (contract labor-
ers), akiknek sokszor az utikéltségét is a toborzd vagy a késébbi munkaads fizette, a szak-
szervezetek nyomdsdra nem engedték be az Egyesiilt Allamok teriiletére. Zahra (2016)
szerint ez az intézkedés egyfajta 22-es csapddjaként jelent meg a bevdndorldk szdmdara, mi-
vel egyrészt tagadniuk kellett az ilyen munkaszerz8dések 1étét, masrészt viszont megfelels
pénzt vagy rokoni, bardti kapcsolatot kellett felmutatniuk, bizonyitaniuk, amellyel sok
esetben nem rendelkeztek.

Az elnevezések miést jelentenek, mint Magyarorszagon. Itt az els8dleges szektor nem a mez8-
gazdasdgot jelenti.

A hazai statisztikdk alapjdn ezt az ardnyt kissé tulzénak tartjuk. Azt is meg kell azonban emli-
teni, hogy a nyilvantartdsok sem a Magyar Korona orszagaiban, sem az Egyesiilt Allamokban
nem voltak pontosak, a nyilvéntartds rendszere is gyakran valtozott (mint példdul a ,bevén-
dorlé”, a ,,hazatérd” fogalma). Mivel a Magyar Korona orszdgaiban a 20. sz4zad elejéig (1915)
az utlevél nem tartalmazott fényképet, a személyi azonositds csak ,bemondds” alapjdn tor-
tént, illet8leg az utlevélben szerepld személynév és mas adatok alapjan.

Az Alfsldet bejard partiumi zoldségesek (Elesd) vagy az erdélyi, korondi fazekasok, hazalék
nem tartoznak ebbe a kategéridba, mivel elsdsorban n8k részvételével tortént a ,,piacozds”.
Puskds (1974) mar az 1970-es évek elején kiemelte, hogy a belsd és a hatdrokon 4tivel§ migrd-
cié jelenségét csak egyiitt szabad vizsgdlni, amennyiben a népesség regionélis dtrendez8désé-
nek sajatossdgait fel akarjuk tdrni. Példdul rdmutatott arra, hogy a Magyar Korona
orszdgainak népességét alacsony mobilitds jellemezte, hiszen még 1910-ben is a népesség két-
harmaddt a sziiletése helyén frhattak 6ssze.

Miutén a magyar 4llam kizardlagos szerz8dést kétstt a Cunard Line tdrsasdggal, a kivandorlék
széllitédsdra Fiume kikstdje valt elsddlegessé (sokszor dllami nyomdsra), a verseny igazan el-
durvult, amelynek {8 szerepldi a kivandorldsi tigynokok és a csenddrok voltak, s ez utébbiak,
ha kellett, Fiuméba kisérték a kivandorldkat. Az tigynokok miikddését 1903-tél torvény tiltot-
ta, meglehetdsen alacsony hatdsfokkal. A tiltds aldl kivételt képeztek a Cunard Line térsasdg
ligyndkei. A Cunard-szerz8dés felvirdgoztatta a fiumei iizleteket is, s hozzdjarult Fiume erds
bevéndorlasi tobbletéhez. Sorra nyiltak a kocsmék ,,a kivdndorlé magyarhoz”, kocsma ,,M4-
tyés kirdlyhoz”, kocsma ,,Rékdczi Ferenchez”. A boltok és a kocsmédk mellett jol kerestek az
utcai drusok, a hajék melletti drusok és a pénzvaltdk is.
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A korabeli beszdmolék ugyan emlitést tettek az északkeleti varmegyékbe bedramlé galiciai
népességrél, de az adatokbdl ugy tlinik, hogy az érintett térségek népességcsokkenését nem
egyenlitették ki.

Ezek az emberek az Amerikdba val visszatéréskor mdr nem szdmitottak bevandorléknak az
amerikai szabélyozés szerint.

A kivadndorlds és a visszavandorlds anyagi mérlege a 19-20. szdzad forduldjan komoly vitdt
gerjesztett a gazdasdgi folyamatokat értékeld szakemberek kdrében. Hegediis Lérdnd (1899)
kdzgazdasagi elemzése racafolt azokra a nézetekre, amelyek a visszautalt pénz mennyiségét
jelent8sebbnek lattak s a kivandorlés pozitiv pénziigyi mérlegét hangsilyozték.

Az angol nyelv elsajétitdsa sok nehézségbe titkdzstt. A kivandorolt magyarok kevert magyar-an-
golt beszéltek, ahol az angol szavakat magyar ragozdssal lattak el. A kinti magyarok altal dalolt
,népdalok” ennek jé példdit mutatjék: ,Nagy tr vagyok, enyém ez a fri-kontri / Minden angol
ugy tisztel, hogy ,Ju hanki” / Mikor aztdn fejbe kélint a majna / Mennybe viszi lelkemet a kollek-
ta.” Ennek a kevert nyelvnek jelentéségét mutatja, hogy Tezla (1987) kényvében angol és
,Hunglish” sz6tért is taldlhatunk. A tanulmény szerz8inek megjegyzése a nem angolosok szdmara:
fri-kontri” szabad orsz4g (free country); ,majna” a banya (mine) elferditett alakja; ,,Ju hanki” - te
magyar: a magyarokat lealacsonyité becézés; ,kollekta” a rk. templomokban a perselyez8 ember
(collector).

A ,Huszadik Szdzad”-ban megjelent, 'Ll." monogrammal jelzett birdlé értékelés a megalapozat-
lan és tdlzott diszkreciondlis jogkort a beliigyminiszternek adé inditvanyrdl megjegyezte, hogy
,Nem szabad orszdgunk legnagyobb kérdésében kaszindi féltételezéseket kodifikalni” (1.1. 1908,
579.). A birdlé més szempontokbdl is értékelte a javaslatot. Részben azért tartotta helytelen-
nek, mert véleménye szerint nem tdrtént meg az amerikai szabdlyokkal valé harmonizacié,
részben pedig azért, mert garancidlis intézkedéseivel nem gétolta, hanem 8szténdzte a teljes
csalddok és az 1906-os 1étszambdl kozel 60%-ot kitevd fiatal munkaképes kord 20-40 év kozstti
személyek kivandorldsat. Azt is helytelenitette tovabbd, hogy a javaslat nem foglalkozott az
Ugynevezett ,,hungara” problémaval, azaz az Amerikdba irdnyulé lednykereskedelemmel.

Nem kisebbitve a kivandorlasi tigynoksk negativ szerepét, meg kell jegyezniink, hogy az
egyik, ha nem a legfontosabb negativ szerepl8ivé véltak ennek a folyamatnak. Letartéztattak,
perbe fogtdk Sket, elitélték, kitiltottdk, s szinte minden rossz okdnak tartottdk. Ebben volt is
némi igazsdg, hiszen a kiméletlen gazdasagi verseny a hajéstdrsasdgok és az amerikai gazda-
sagi tarsasagok kozott az olcsé munkaerd megszerzéséért, kifuvarozdsdért még arra is réavette
8ket, hogy a csalafinta rabeszélés mellett a toborzdsban vald ,alvéllalkozdsként” fejpénzt fi-
zessenek a helyi jegyz6nek, papnak és taniténak. Zahra (2016) galiciai példékat is hoz erre a
jelenségre. Sz€ll Kalman beszéde, amelyben a kivandorlasi igynokok szerepét hasonld jelen-
téséglinek itélte, mint az orszdg gazdasdgi bajait, azt is jelzi, hogy a kormdnyzat nem latta re-
alisan az adott helyzetet.

Bolgér (1908, 494.) {gy ir: ,,a bajokért nem magét a kivandorlds tényét, hanem a kivandorldsra
késztetd okokat teszem felel8ssé.” Zigany Zoltdn (1904, 331.) hasonléan vélekedik: ,,Nem ma-
ga a kivandorlds a baj; ez csak a jele a nemzet mds nagyobb bajainak. A kivdndorlds a ldz, a
mely az orvosnak azt jelenti, hogy nyavajéja van a nemzetnek.”

A zsiddk ingyen kaptak az Ugynevezett ,,one-way passport”-ot, amely nem jogositott fel a len-
gyel és orosz teriiletekre vald visszatérésre. A visszatérésre is feljogosits utlevél megszerzése
sokkal nehezebb és dragabb volt (Zahra 2016).

A palyazati pénzt, 2000 koronat Groedel Armin ajanlotta fel.

1. Az 1903: IV és az 1903: VL. térvény (a kivdndorldsi térvény és az utlevéltdrvény) alkalmas-e
a kivéandorlds csékkentésére? 2. Helyes-e a Cunard-szerz8dés? (l4sd a 14. 1dbjegyzetet) 3. Az
allami és kozterhek emelkedése dsszefiiggésben van-e a kivandorldssal? 4. A kivdndorlds el-
lensulyozasara az iparfejlesztésnek mely akadélyai lennének elhdritandék? Milyen szocidlpo-
litikai és munkaslakds-intézkedések sziikségesek? 5. A munkdshidny megsziintetését elémoz-
ditand-e a munkdasok letelepitése vagy f6ldhoz juttatdsa?



106  Kulcsdr Ldszld, Kulcsdr J. Ldszlé

KOsz6netnyilvanitas

A szerz8k készonik Duray Miklésnak a tanulményhoz kapcsoléddé hasznos megjegyzéseit, Demeter
Gébor segitségét és a két anonim lektor jobbitd tandcsait.
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