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ABSZTRAKT: Az 1980-as évek végétdl a hatdrok kutatdsa mind a magyar, mind a nyugati
(nyugat-eurdpai és észak-amerikai) teriileti kutatdsok jelent8s vizsgdlati teriilete lett.
Ugyanakkor magyar szempontbdl szdmos térségi sajatossag emelhetd ki, amely megkiilon-
bozteti az itteni tudomdnyos termést az angolszasz dominancidji nyugati szakirodalomtdl.

A tanulmény célja annak feltdrdsa, milyen sajatossdgok jellemezték a hatdrkuta-
tasok magyar nyelv{ szakirodalmdt a 19. szdzad végétdl napjainkig, kiilénds tekintettel
a rendszervdltozds utdni id8szakra. Ennek keretében bemutatom, hogyan valt az or-
szdghatér a tarsadalomfdldrajz, illetve mds rokon diszciplindk szdmdra relevéns kutata-
si problémdvd. A hatért olyan tdrsadalmi konstrukciéként azonositom, ahol a kiilsg,
foldrajzi térbeli kozelség a belsd, tarsadalmi térben bizonyos mértéki eltdvolodottsdg-
gal pérosul. Ezen alapproblémdn tilmenden mds, aktudlis szempontok is meghatdrozék
voltak a hatdrkutatds egyes korszakaiban. A tanulmdny attekinti a hatdrkutatds kezde-
tei 6ta a kiilonbdzd korszakok fébb kérdéseit, problémadit, dsszekdtve mindezt a temati-
kai és mddszertani hangstlyokkal.

A tanulmdny ezutdn a kdzelmult nemzetkdzi és magyar tudomanyos eredménye-
inek sszehasonlithatévd tétele érdekében fbb irdnyzatok szerint csoportositja a szak-
irodalmat. Henk van Houtum hédrmas felosztdsdnak a magyar nyelvli szakirodalomra
alkalmazésaval, valamint egyéb forrdsok feldolgozdsaval a tanulmany kovetkeztetése,
hogy a magyar hatérkutatds alapvet8en a nyugatit kdveti, dm mindezt jelentds id8beli
késéssel teszi. Ugyanakkor a legtjabb idészakok hazai kutatdsai magiil hidnyzik a politi-
kai foldrajz elméleti héttere, s a vizsgalatok sok esetben nem is a hatdrt kutatjak, ha-
nem bizonyos tematikdkat a hatdr mentén. Ezért a jév8ben jobban kellene tdmaszkodni
a mult magyar, valamint napjaink nemzetkézi politikai f5ldrajzi tuddskészletére.
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ABSTRACT: Since the late 1980s, border studies have become a major area of research in both
Hungarian and Western social sciences, especially human geography and related disciplines.
Coming from the same roots, the development was largely parallel between the domestic and foreign
scenes. From a Central and Eastern European perspective, however, regional particulars have led to
significant differences between Hungarian and Western (mainly Anglo-Saxon) scholarship.

This paper aims to identify the pivotal influences on the distinctive evolution of
Hungarian border studies from the emergence of the sub-discipline in the late 19th century until
today, with particular emphasis on the years after 1989. To this end, the author begins with a
presentation of how borders have become objects of interest and a relevant research topic for
human geography and other disciplines of the social sciences. In this context, border is defined as
a territorial construction which imposes distance on proximity.

An overview of the research history suggests that, over time, widely different aspects
guided the exploration of borders. To highlight some timely change in current research
questions, the author examines the evolution of the thematic and methodological foci of border
research since the end of the 19th century, also shedding light on the economic, social and
historical background.

The study then compares the international and Hungarian scholarly work for which the
literature is first categorised according to the three most important research approaches as
identified by Henk van Houtum. Applying this framework to Hungarian scholarship and
evaluating other sources lead to the conclusion that Hungarian border research followed
essentially the same path as the border studies of the West. However, Hungarian research
progressed at a slower pace. Two aspects show significant differences: Recent Hungarian
scholarship lacks the theoretical background of political geography, and often various thematic
issues along a border are investigated but not the border itself. Finally, the author suggests that
future scholarly work should make better use of both the knowledge capital of past Hungarian
political and geographical work and contemporary theoretical work by international authors.

Bevezetés

A hatarok kutatédsa az elmult kozel hdrom évtized sordn a magyarorszagi terii-
leti kutatdsok igen termékeny teriiletévé vélt. A rendszervéltozistdl a hazai
tarsadalomfdldrajz és regiondlis tudomdny igen aktivnak mutatkozott e sajitos
térelemek és a hozzdjuk kéthetd fogalomkorsk, {gy a hatdrmentiség, a hatdron
atnyuld ingdzds vagy a hatdron dtiveld egyiittm(ikdés vizsgélatdban.

A témateriilet magyarorszigi fellendiilése nem viélaszthaté el a hatdrok
irdnt ugyancsak az elmdlt évtizedben nemzetkézi szinten megélénkiilé tudoma-
nyos érdekl8déstl. Ennek okai részben azonos gyodkertiek, a magyar szakiroda-
lom azonban jelentds részben térségi sajatossdgokat is tiikrdz. Mindez pedig
nemcsak a kézelmult, hanem a korabbi id8szakok tudomdnyos termésére is igaz.

E tanulmény keretei kozott azt vizsgdlom, milyen sajdtossdgok jellemezték
a hatdrokat vizsgéld teriileti kutatdsok magyar nyelvid szakirodalmat a kezde-
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tekt8] napjainkig, kiilonds tekintettel a rendszervéltozds uténi id8szakra. EIGbb
réviden bemutatom, hogyan vélt az orszdghatdr a tdrsadalomfdldrajz, illetve
mas, térbeli relevancidval biré tirsadalomtudomdnyok szdmdra relevans kuta-
tasi problémavda, majd attekintem a hatarok foldrajzi szempontd kutatdsanak
tematikai és megkdzelitésbeli sulypontjait, dsszehasonlitva a nyugati, elsdsor-
ban az angolszdsz tudomanyos termést a magyar nyelv(i szakirodalommal.

A hatar mint kutatasi probléma

A hatédrok a foldrajzi tér meghatdrozé tarsadalmi elemei, a tdrsadalom ezek
mentén tomoriil egymdastdl elkiiloniils, a hatdrokon beliil pedig egymdssal szo-
rosabb kapcsolatban allé kozosségekre. A legnagyobb jelent8séggel az orszdgha-
tarok birnak, amelyek térben egyértelmtien kijeldlik az egyes édllamszervezetek
miikodési teriiletét, fennhatésdguk térbeli kereteit s az adott dllamhoz két8d8
népesség életterét.

A politikai hatdrok nemcsak felosztjak a foldrajzi teret, hanem hozzéjarul-
nak annak 4talakuldsdhoz is. Ahogy Pounds (1997, 4.) frja, ,,bizonyos politikai
hatdrok mentén gyakran taldlkozunk majd a természeti kdrnyezet altal egyal-
taldn nem indokolt hirtelen véltozdsokkal. Ennek magyarézata sziikségképpen a
hatérvonal két oldaldn folytatott gazdasag- és tarsadalompolitika kiilonbsz8sé-
gében rejlik.” Az orszdgonként eltérd gazdasagi szabélyozdk, addpolitikdk, szo-
cidlis elldtérendszerek vagy akar a kereskedelemben forgalmazott aruk olyan
térbeli tarsadalmi-gazdasagi egyenlStlenségeket hoznak 1étre, melyek az embe-
riség dltal meghuizott hatdrok nélkiil értelmezhetetlenek volnanak.

A mai fogalmak szerinti dllamhatdrok viszonylag Uj jelenségnek szdmita-
nak. Kialakuldsukat &ltaldban a harmincéves haborut lezaré vesztfaliai egyez-
ményhez (1648) kotik, amely megalapozta a szuverén dllamok 1ényegében ma is
fennallé nemzetkozi politikai rendszerét. A szerz8déses dton kialakult viszo-
nyok rogzitették, hogy a nemzetkszi diplomacidban az dllamok szdmitanak
egyediil legitim szerepl8knek, s ezek az 4llamok a sajat teriiletiikon kizdrélagos
hatalommal rendelkeznek. E kizdrélagos hatalom gyakorldsa érdekében egyér-
telmtien definidlni kell, mi szdmit sajat teriiletnek, melynek adekvat mddszere a
térben pontosan kijeldlt, atfedésektSl mentes hatalmi teriileteket kialakité ha-
tarok megvondsa volt. igy a vesztféliai béke jelenti a hatérkutatdsok széméra az
dllamhatarok kialakuldsanak kezd8pontjat, s ugyancsak innen eredeztethetd,
hogy a politikai foldrajzban hasznélt hatdrfogalom lényegében a vonalszer(i
térelemekre szlikiilt le, a hatdrzéna-jellegi 4tmenetek tipusét (frontier, magya-
rul gyep(l) szinte teljesen kiszoritva.

A vesztfaliai rendszer értelmében a hatdr hatalmi szempontbdl nélkiiloz-
hetetlen térelemmé, a hatdrok megvondsa pedig a térfelosztds alapeszkdzévé
valt. Alapul véve, hogy hétkdznapi értelemben a hatér jelentése valamilyen tar-



6 Pete Mdrton

talomhoz kapcsolddik - mint elvalaszté vonal, végpont, valaminek a széle
(Nemes Nagy 2009) -, az dllamhatérok esetében e tartalom mindenekel6tt a te-
riileti szuverenitast jelenti, mely a hatdrok 4ltal valik nyilvanvaléva a foldrajzi
térben. Rumley és Minghi (1991, 2.) szavaival ,,a nemzetkézi politikai hatérok a
foldrajz és a politika kozotti kapcsolat manifesztaléddasai, mivel a politikai el-
len8rzés tapinthaté olyan térbeli megnyilvanuldsai, melyek valamilyen mdédon
a tdjban és természetesen a térképen is kifejez8désre jutnak.” E tapinthaté tér-
beli megnyilvanuldsok nem elsésorban a valds tér fizikai objektumait jelentik,
hanem olyan, Poundshoz kétédden is emlitett teriileti kiilonbségeket, melyeket
a természeti kdrnyezet nem indokol (pl. jovedelmi, szocidlis, életmin8ségbeli
egyenl8tlenségek stb.).

A kiilonbségek hétterében alapvet8en a teriileti szuverenitds, azaz egy le-
hatérolt foldrajzi térrész és a hozza tartozé erdforrasok, tgymint az itt taldlhatd
népesség és természeti kincsek feletti uralom és rendelkezés joganak, a hatalmi
kompetencidk gyakorldsdnak eltérései allnak. Az egyes allami kdzpontokbdl
irdnyitott, eltérd 6nallé hatalmi politikdk termelik ki, illetve tjra azokat a f5ld-
rajzi kiilonbségeket, melyek a leginkdbb a hatdrok mentén érzékelhetdk. A ha-
tér igy olyan tdrsadalmi konstrukcid, amely ,tdvolsdgot visz a kozelségbe”
(Arbaret-Schulz 1999), a kiils8, foldrajzi térbeli kozelség a belsd, tarsadalmi tér-
ben kisebb vagy nagyobb mértéki eltdvolodottsiggal parosul. Alapvetden e je-
lenség emeli a hatdrt a tudomdnyos érdeklédés homlokterébe.

1d8rél idére azonban mds aktudlis szempontok is szerepet jatszottak a ha-
taroknak szant kiemelt tudomanyos figyelemben. A kévetkez8kben e kiilonbszé
szempontok - mint mindenkor relevdns tudomdnyos kérdések - fényében te-
kintem 4t a hatdrok foldrajzi szempontd vizsgélatdnak kutatési el6zményeit,
f6leg a hatdron 4tnyuld térségi interakcidk vizsgalatait. Célom a nemzetkdzi és
a magyar nyelv(i szakirodalom legfontosabb, idérdl idére valtozé sulypontjai-
nak és hidnyainak bemutatésa a hatarok térbeli relevancidju vizsgalatdban.

A hatarok kutatdsanak nemzetkozi diskurzusa

A hatérok teriileti szempontt tudomdnyos vizsgalatdnak els§ idszaka - akar-
csak a foldrajz mint akadémiai diszciplina, kiilondsen pedig a politikai foldrajz
mint aldiszciplina intézményesiilése - nagyjabdl a 19. szdzad végére tehetd.
Ratzel (1882, 1897) miivei az els6k kozott foglalkoztak a politikai féldrajz olda-
l4rdl a hatdrok szerepével és jelent8ségével, az angolszdsz tudomdnyos életben
pedig brit (George Curzon, Thomas Holdich) és amerikai szerz8k (Ellen
Churchill Semple, Isaiah Bowman, Richard Hartshorne stb.) tollabél lattak nap-
vildgot a hatdrok helyzetét is napirendre emel§ politikai foldrajzi mivek, mi-
elStt més, f6ként eurdpai orszagok foldrajzi iskoldinak szerz8i bekapcsolddtak a
diskurzusba (részletesebben 14sd Newman, Paasi 1998).
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E szdzadfordulds id8szak politikai f5ldrajza igen nagy mértékben evolucids
bioldégiai alapokon nyugodott, mely az dllamokat €18 szervezetként képzelte el,
a kozottiik zajlé harcokat pedig a fajok fennmaradésért vivott kiizdelméhez ha-
sonlitotta, feltételezve a teriileti gyarapodast, igy a hatarok kitoldsdnak igényét
(l4sd Peet 1989). Eurépédban ez példdul a németek esetében a sziikséges (ekkor
még ratzeli és nem hitleri értelemben vett) élettér (Lebensraum) megszerzésé-
nek, mig francia szempontbdl a természeti hatdrok - elsésorban a Rajna vo-
nala - stabilizdldsdnak tudomdnyos aldtdmasztdsat jelentette a geografusok
részérél, akik igyekeztek minél hasznosabban szolgélni sajat dllamuk aktudlis
geopolitikai céljait (Mamadouh 2004). Igy a hatérok vizsgélata az 1. vildghdbo-
rut kdzvetlentil megel4z6 id8szakban igen aktiv teriiletté vilt.

Az 1. vilaghaborut lezard békeszerz8dések ujabb lendiiletet adtak a hata-
rokrdl sz6l6 tudoményos diskurzusnak. Valamennyi, a békekonferencin részt
vevd politikai szerepl§ foldrajzi érvekkel prébélta aldtdmasztani az dllamhat4-
rok szdmdra megfelel§ atrajzoldsét, illetve megtartdsit. Ennek megfeleléen a
korszak legjelent8sebb foldrajztuddsai (a fent emlitett Bowman mellett péld4ul
Albert Demangeon, Emmanuel de Martonne, Teleki P4l, Jovan Cviji¢) mind
igyekeztek hozzdszdlni a vitdkhoz, ami a békekonferenciat kdvetd évtizedekben
is tematizélta a politikai f6ldrajzot.

A hatdrokrdl sz416 tudomanyos diskurzus két vilaghaboru kézotti fénykora
azonban a 2. vildghdbord utdn véget ért. Ebben szerepet jatszott a felismerés,
hogy a meglévé hatdrvonalak barmilyen megvéltoztatasa sziikségszeriien véres
konfliktusokkal és djabb valtoztatdsi igényekkel jar egyiitt (Diener, Hagen
2012), {gy a nemzetkdzi politikdban a hatérok kérdése, a tarsadalomfoldrajzban
pedig a hatdrok tudomdnyos vizsgdlata hattérbe szorult. Mindez nemcsak a
vasfiiggonytdl keletre taldlhaté Eurdpdban viélt jellemzévé, ahol a hatdrok a
szocializmus évtizedei alatt éles vélasztévonalat képeztek még a ,bardti” orszi-
gok kazott is, hanem a nyugati tudomdnyos diskurzusban is, amihez Newman
(2006, 145.) szerint hozz4jdrult, hogy a hatdrokat immér ,,politikai dontési fo-
lyamatok fizikai és statikus eredményeiként értelmezték, amelyek inkébb le-
irds, mint elemzés targyait kell képezzék.” A hatdrkutatdsokban e nagyrészt
lefré és osztélyozd jelleg évtizedekre meghatdrozévad vélt (Rumley, Minghi
1991). Noha szdmos mi l4tott napvildgot a hatdrokrdl, Newman szerint az 1980-as
évek hoztak olyan nemzetkdzi szintli geopolitikai valtozdsokat, amelyek alatd-
masztottak a naci Geopolitik nyomén diszkreditdlédott politikai féldrajz 1étjogo-
sultsdgét, s a hatdrokra irdnyulé novekvs figyelem eredményeként jelents
mdédszertani és konceptudlis 4talakulds, illetve szélesedés indult meg a hatar-
kutatds teriiletén.

Bir Newman idézett cikke részletekbe menden elemzi tobb évtized ten-
dencidit és meghatarozdi irdnyzatait a hatarok kutatdsdban - kézel masfélszaz
relevéns tanulmdnyt listdzva -, e lista egy kivétellel (Foucher 1991) kizardlag
angol nyelvi tételeket tartalmaz. Napjaink tudomdnyos életében igen gyakran
felvetett probléma, hogy az adott tudomdnyterilet nemzetkdzi torténéseit az
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angol nyelv(i szakirodalommal azonositjdk (Paasi 2005; Timér 2004). Ez a prob-
1éma a hatdrok kutatdsa teriiletén tobb szerzénél felbukkan (Brunet-Jailly 2010;
Diener, Hagen 2012; Jones 2009; Kolossov 2005 stb.), bar ennek ellenkezgjére is
taldlunk példat. Newman és Paasi (1998) megemliti Ratzel mellett példdul a né-
met Haushofer (1927) és a francia Ancel (1938) munkdit. A késébbi id8szakokbdl
az amerikai Kristof (1959) vagy Minghi (1963) még igen nagy hangsulyt fektet-
tek a kontinentélis szerzék, igy a mar emlitett Haushofer mellett a szintén né-
met Maull (1928), illetve a francia Lapradelle (1928) miiveire. Ezzel egybevdg,
hogy Paasi (2015, 253.) szerint a tdrsadalomfsldrajz ,,sokkal inkdbb nemzetkdzi
volt az 1960-as évek eldtt, tekintve, hogy a kutatdk lathatéan t5bb idegen nyel-
vet ismertek, de legaldbbis torekedtek az idegen nyelvek hasznalatdra kutata-
saikban annak érdekében, hogy kozelrdl vizsgéljdk, mi torténik az akadémiai
f5ldrajzban mas nyelvi kontextusokban.”

A teljes igazsdghoz hozzédtartozik, hogy bar a hatdrok kérdésének vizsgéla-
ta a hdbord utdni Nyugat-Eurépaban és Eszak-Amerikéban jérészt valéban hat-
térbe szorult, a vildg mds részein, igy a katonai rezsimek uralta, torténelmi
hatérkonfliktusoktdl sujtott Dél-Amerikdban a tudoményos érdekl8dés féku-
szdban maradt (Dodds 2014). Eurdpa francia nyelvteriiletein is fennmaradt az
érdekl8dés a hatdrok irdnt, melyet példdul Gottmann (1952), majd késdbb
Guichonnet és Raffestin (1974) mUvei fémjeleznek. Angolszdsz teriileten pedig
az idézett Kristof és Minghi mellett kiemelend§ ebbdl az idészakbdl Prescott
(1965) munkésséga.

A hatérok az 1980-as évekre ismét elStérbe keriiltek, ami tbb tényezének
kdszonhetd. Egyfeldl a fiiggetlen allamok szdma a 20. szdzad mdasodik felében
megndtt, ezzel egyiitt pedig az allamhatdrok hossza, illetve a hatdrszakaszok
szdma is. Ez szdmos térségben a kordbbi gazdasdgi szalak szétvagasat és politi-
kai-hatalmi ellentétek felszinre torését jelentette, amelyeket a tudomany nem
hagyhatott figyelmen kiviil. Mdsfel8l a nagyvéllalatok révén a téke, a javak és a
szolgéltatdsok nemzetkdzi dramldsdnak volumene a 20. szdzad utolsé évtizedei-
ben megsokszorozddott, igy a hatdrok atlépése minden kordbbinal gyakoribba
és lényegesebbé valt. A térbeli folyamatok vizsgalatiban a helyek mellett egyre
fontosabb szerepet kaptak az dramldsok, melyek megértése a gazdaségi és a po-
litikai élet szdmdara egyardnt meghatdrozéva vilt.

Eurdpédban tovabbi jelentdséggel birt az a gazdaségi és politikai integrals-
dasi folyamat, amely 1993-ban az Eurdpai Unié megalakuldsdhoz vezetett. A fo-
lyamat két, az orszdghatdrok szempontjébdl 1ényeges eleme az allami szabd-
lyozérendszerek kiilonbségeinek mérséklése és a nemzetdllami rendszerek
kozotti jobb 4tjarhatésdg megteremtése, valamint a hatdrellendrzés mint az
dramldsokat térben korlatozé fizikai akaddly megsziintetése volt. E beavatkoza-
sok jelentdsen dtforméltdk az integrcidban részt vevd orszdgok tarsadalmi-
gazdasdgi térszerkezetét, kiemelten hatdr menti térségeiket. Eszak-Amerikdban
az Egyesiilt Allamok és szdrazfoldi szomszédai kozott a gazdasagi kapcsolatok
elmélyiilése a hatdrokon 4tnyuld dramldsok intenziv novekedéséhez és 1j tér-
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beli gazdasdgszervezési mintdzatok kialakuldsdhoz vezetett (pl. maquiladora-
iizemek az USA-Mexikd hat4r mentén).

E makroszint(i valtozdsok jelent8sen atalakitottdk a hatdrok gazdasagi és
tarsadalmi szerepét, igy a hatdrokrdl sz6lé tudomanyos diskurzust is. Az elmult
évtizedekben ezért a hatdrkutatdsok mind Ujabb oldalrdl vizsgaltdk a hatérok-
nak a foldrajzi térre és a tarsadalomra gyakorolt hatésait. A vizsgélatok sokré-
tlek, nehéz ket egyértelmilien csoportositani. Az egyre szélesedS teriilet
attekintésével tobb szerzd is prébélkozott. E csoportositdsok koéziil a Houtum
(2000) 4ltal felvézolt rendszerezést ismertetem réviden annak érdekében, hogy
a nemzetkdzi és a magyar szakirodalmat 8sszevessem. Houtum harom f6 meg-
kozelitést jelslt ki, melyek legalabb egyikébe az ezredforduld elétti évtizedek
miivei jOl beleilleszthet8k. A megkozelitésekrdl részletes, jOl dttekinthetd képet
ad az eredeti tanulmany 8sszehasonlité tdbl4zata (1. tablazat).

A szerz$ ltal els6ként bemutatott, id6ben is legkordbban felfuté dg az
dramldsi megkozelités, amely elsésorban a hatdrok gazdasagi szerepére fékuszal.
E megkdzelités alapjait Losch (1940) és Giersch (1949) fektették le a 20. szdzad
elsd felében, Gjbdli jelent8séget pedig a globalizdcié hatdrok felett ativeld gaz-
dasédgi dramldsainak apropdjan kapott. Az ezen irdnyzathoz sorolt miivek a ha-
tart jellemz8en akadélynak tekintik a gazdasdg térbeli dramldsai szdmaéra, a
hatér egyfajta tobbletksltségként jelenik meg, rontva a kdltséghatékonysagot; a
hatérok oldédasét pedig a 20. szdzad mdasodik felében ugy tekintik, mint amely
mérhet8 mddon hozzdjérult az egyes orszagok, s kiilondsen azok hatdr menti
térségeinek gazdasigi fellendiiléséhez. Ennek megfelel8en e megkdzelités igen
nagy hangsulyt helyez a kvantitativ vizsgalatokra, a mérhet§ javulésra.

A hatdron dtnyuld egyiittmiikddési megkozelités szorosan kotédik a 1980-as
évek masodik feléhez, amikor is a hatdrok mint gazdasdgi akadalyok lekiizdése
explicit médon megjelent az Eurdpai Gazdasagi Kozdsség szakpolitikdjanak be-
avatkozdsi célteriiletei kozott. Noha az elsd intézményesiilt hatdron 4tnyuld
egylittm(ikédés (EUREGIO) mdr 1958-ban létrejott, az Eurdpai Kozdsség csak
1990-ben inditotta el az Interreg kdzosségi kezdeményezést, amely rogzitett
keretek kozott anyagilag is tdmogatta a hatért atlépd kezdeményezéseket. Ezen
Uj, hatdron 4tnyuld térségek (eurorégidk) politikai és gazdasdgi konstrukcidk-
kal, valamint fejlesztési stratégidkkal valé megtiltése divatos gyakorlatta valt a
szakmai-tudomanyos diskurzusban, igy a hatdron atnydlé halézatosodas és
fejlédés jelent8ségét hangsulyozdé tanulmanyok relativ szdma a kilencvenes
években dinamikusan megnétt. Ezzel az irdnyzat a hatdrkutatdsokon beliil
domindnssa valt, amiben nem elhanyagolhaté a szerepe az EU-s pénziigyi for-
rasok novekvd sulydnak. Az e megkozelitéshez sorolt tanulményok jelent8s
hényada a forrésfelhasznaldst, valamint a stratégidk megvaldsuldsat vizsgdlja,
kvantitativ és kvalitativ médon. Houtum ugyanakkor ravildgit arra, hogy a
stratégidk elképzelései szdmos esetben megkérdédjelezhetdk s a kdzponti kor-
manyzatok is kétarct politikat folytatnak: egyrészt elkstelezettek a hatdr menti
térségek fejlesztése és a kozosségi forrdsok felhasznéldsa mellett, &m vonakod-
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1. tablazat: A hatdrkutatdsok harom {6 irdnya az elmult évtizedekben
The three major approaches in border studies in the past decades
Szempontok Aramldsi megkozelités Hatdron dtnyulé egytittmii-  Tdrsadalmi megkozelités
kodési megkazelités
Problémaorien- A hatdron 4tnyuld (fizikai) A hatdrok lekiizdése, a ha- A tdrsadalmi gyakorlatok,
téltsag interakcidk diszkontinui- tdron dtnyuld egyiittmt- térségi identitdsok és tér-

tasdnak elemzése

kdés és az euregionaliza-
cié hatékony stratégidi-

érzékelések teriiletileg kii-
16nbdz8 konstrukcidinak

nak elemzése vizsgalata
Kozponti kérdés Szdmitanak a hatdrok? A hatdrok szdmitanak! Hogyan alakulnak ki a ha-
Hogyan lehet lekiizdeni  tdrkonstrukcidk?
Sket?
Elméleti keretek - Centrum-periféria mo- - Halézati megkdzelitések - Tarsadalmi konstrukti-
dellek - Tranzakciéskoltség- vizmus
- Telephelyelméletek megkdzelitések - Tertiletiidentitds-megkd-
- Kozponti helyek zelitések

- Gravitaciés modellek
- Gazdasagi potencidlmo-
dellek

- Behaviorista megkozeli-
tések

- Cselekvési megkozelité-
sek

Hipotetikus em-
beri viselkedés

Homo oeconomicus: a
koltség(tavolsdg) minima-

Homo cont(r)actis: a kap-
csolatok és megallapoda-

Homo socialis: az emberi
viselkedések és kot8dések

lizdlasa sok maximalizaldsa térsadalmilag és térben
konstrudltak
Hipotetikus tér A tér homogén A hatdron dtnyuld térbeli A tér affektiv és kognitiv
hélézatokban hidnyoznak médon megosztott
lancszemek
Kulcsfogalmak - Fizikai tdvolsdg - Hatékonysag, siker - Térérzékelés
- Diszkontinuitds - Eszkozok - Térfelfogds

- Szallitasi koltségek
- Gazdasdagi potencial
- Elérhet8ség

- Osszekotottség, nyitott-
sag

- Disszimilarit4sok, diffe-
rencidk, szinergidk

- Hal4zatok, egyiittm{iko-
dés, szovetségek

- Térbeli kot8dés
- Térbeli identitds
- Térkonstrukcid
- Térhasznélat

Valasztott méd-

Szamitégépes elemzés

Lefré/el8ird elemzés

Mentélis/tarsadalmi dis-

szer kurzuselemzés
MdOdszertani sa- - Materialista - Materialista/immateria- - Immaterialista
jatossagok - Objektiv lista - Interszubjektiv/szubjek-
- Szemmel lathaté - Objektiv/szubjektiv tiv
- Statikus - Szemmel lathaté/latens - Latens

- Statikus/dinamikus

- Dinamikus/fejl&d8
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A hatdrok mel- - Fizikai akadalyok - Az integraci6 mestersé- - A hatérok tarsadalmi
1ékjelentése - Egyensilyi helyzet mes-  ges akadalyai konstrukcidk
terséges torzuldsai - Kihivés és lehetséga - A hatdrok az identitds
- A hatdrok veszteséget kapcsolatok és integrd-  relevéns jelz8i
okoz§ akadélyozd sze- cié szdmdra - A hatdrok a bizonyossag
repe mérhetd kijelolései
A hatdrrégiék - Periferikus - Periferikus - A hatarrégidk politikai
mellékjelentése - Tdrsadalmilag és gazda- - A cél, hogy kdzpontile-  és tdrsadalmi konstruk-
sdgilag margindlis terii-  gyen cidk
letek - Helyi szint(i laboratériu- - Nemzeti és regionélis
- Passziv” terek mok identit4sokkal szemben-
-, Aktiv” terek 4116, atfedésben 1év8 z4-
nék
Tévolsdgtipusok - Utazdsi/szallit4si tévol- - Gazdasdgi tdvolsag - Affektiv tdvolsag
sdg - Adminisztrativ tdvolsdg - Kognitiv tdvolsdg
- Euklideszi tavolsag - Tarsadalmi tdvolsag - Mentélis tdvolsag

- Kulturdlis tdvolsag

Forrds: Houtum 2000.

nak lemondani politikai fennhatésdguk barmekkora részérél az Gj regiondlis
intézmények javara.

A harmadik, tdrsadalmi megkozelités a hatarok tarsadalom altali termelését,
illetve Ujratermelését vizsgélja, {gy probalva értelmezni a hatdrvonalak tartds-
sagat. A megkozelités a hatdrok mentélis leképez8désére, valamint szimbolikus
formaldsara és Gjraformdldsara helyezi a hangsulyt, ami altal komplex mddon
megismerhetd az egyének és csoportok reakcidja, példdul a hatdron dtnyuls in-
tegracié gazdasagi és hatalmi torekvéseire. Houtum ezt a megkdzelitést tartja a
legkés8bbinek, s igy - az addigi eredmények alapjan - a legkevésbé elérehala-
dottnak, ezzel egyiitt lehetséges alapnak gondolja egy vagy tobb tovébbi meg-
kozelités szdmdra. A tarsadalmi megkozelités kritikdja is a masik két irdny-
zatnak, amelyekkel ellentétben sokkal 3sszetettebbnek latja a hatdr szerepét és
kevésbé véli a hatdrok feloldédasat egyirdnyd folyamatnak.

Osszegzésében a szerz8 hangsulyozza, hogy a hdrom megkdzelités nem egy
fejlédési folyamat lépcséfokait jelzi, az egyes irdnyzatok egymds mellett
léteznek és nem kiilonithetdk el ennyire vildgosan egymdastdl. Magam hozzé-
tenném, hogy az irdnyzatok kialakuldsanak idébelisége jol reflektal a tdgabb tu-
doméanyos és tdrsadalmi kontextus véltozdsaira. Az dramldsi megkdzelités
jelentds mértékben a kvantitativ forradalom eredményeire épitett, igy ez a leg-
inkdbb pozitivista irdnyzat. Az egylittm(ikddési megkozelités sok szempontbdl
dtmeneti kategdridnak tiinik, itt az alkalmazott szakpolitikai jelleg miatt na-
gyobb szerephez jutnak kevéssé kvantifikdlhaté jellemz8k (gazdasdgszerkezeti,
nyelvi, jogi stb. kiilonbségek). A hdrom irdnyzat koziil a tdrsadalmi megkdzeli-
tés tekinthetd a legkevésbé matematizdltnak. E megkozelités jellemzden a
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posztstrukturalizmus terméke, ennek megfeleléen kevéssé a foldrajzi térben
meglévd hard, mint inkdbb a tarsadalmi térben jelenlévd soft hatarok feltardsa-
ra torekszik, kvalitativ mdédszerek révén.

E hdrmas felosztas tehdt kozel sem tekinthet$ abszolitnak vagy éltaldnos
érvénylinek, mégis j6 tdmpontot jelent a vizsgélt kutatési teriilet kiterjedt és
egyre boviild tudaskészletének strukturdlasara. Ezért a kovetkez8kben is e cso-
portositast veszem figyelembe az idegen nyelvii és a magyar tudoményos vizs-

galatok parhuzamba allitdsa soran.

A hatarok kutatdsa a magyar nyelvii szakirodalomban

Bér a hazai tudomdnyos élet mindig is szervesen kapcsolédott a nyugati tudo-
manyossighoz, a humén teriileteken a térségi sajatossagok erdsen athatottdk a
kutatéi munkdssagot. A politikai foldrajzban meghatdrozé volt a Nyugat és Ke-
let kozott elfoglalt pozicid és az ebbdl eredd tarsadalmi, gazdasdgi, kulturdlis és
politikai mozaikossdg, amely eltérd hatteret jelentett a tudomanyteriilet sza-
mara, mint t6liink nyugatra a kezdetben a gyarmatositds, késébb a globalis kér-
dések altal dthatott nyugati-eurdpai és észak-amerikai diskurzusok.

A hatdrok kérdése a magyar nyelv(i foldrajzi szakirodalomban a német,
amerikai, brit, francia iskoldkhoz hasonléan a 19-20. szdzad fordul6jan bukkant
fel. Fodor Ferencnek a 2. vildghdboru elStti magyar foldrajztudomanyt bemuta-
té miivében (Fodor 2006) az els8 magyar politikai f5ldrajzi alkotdsok kozott mér
taldlhaté olyan munka (pl. Hanusz 1899), amely explicit médon a hatdrok téma-
korére fokuszal. Bar a nyugat-eurdpai és észak-amerikai tudomanyossag ered-
ményei mar az 1. vilighdboru el6tt, illetve alatt is fokozatosan beszivarogtak
(pl. Czirbusz 1919; Havass 1913; Milleker 1917; Prinz 1914 stb.), az igazi fellen-
diilést a két vildghdbord kozotti id8szak hozta. Ahogy Fodor (2006, 348.) fogal-
maz, ,,[a] nagy svéd Kjellén munkdssdgdnak és egy vildghdborinak egyiittesen
kellett bekdvetkeznie, hogy komolyabban a politikai f6ldrajz felé forduljon tu-
dés geogréfusok figyelme is.”

A két vilaghaboru kozstti id8szakban dinamikusan nétt a politikai foldrajz
termése, s ebben érthetd okokbdl jelentds részt képviselt a hatdrokkal foglalkozé
irodalom. Cholnoky (1921), utdna elsdsorban Teleki (1931), rajta kiviil pedig Fodor
(1927), Hantos (1931), Rénai (1933) csak néhdny név azok koziil, akik kiemelkeddt
alkottak a politikai foldrajz terén ez id8szakban (részletesen ldsd Fodor 2006,
347-351.). A dént8en az 1926-ban létrehozott Allamtudoményi Intézethez két8dé
munkdk olyan, a revizionista politika szdimara kiemelt kérdéseket targyaltak, mint
a hatérok elhelyezkedése, a ,,természetes” és ,,mesterséges” hatdrvonalak Gssze-
vetése vagy éppen az Gjonnan hiizott hatdrok akadélyszerepének bizonyitéasa.

A 2. vildghdborit kdvetd politikai dtrendezédéssel Gsszefiiggésben és a
nyugati trendekhez hasonlé médon a politikai f5ldrajz igen gyorsan héttérbe
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szorult, a hatdrok kérdéskore pedig nagyrészt kikeriilt a tarsadalomfdldrajz
vizsgalati teriiletei koziil. Rénai (1948) kéziratban megjelent miive hosszt id8re
lezérta e fejezetet (Hajdd 1998), az elkdvetkezendd évtizedek sziikds és megha-
térozéan marxista szellemben {rédott politikai féldrajzi munkdi (Anon. 1952;
Radd et al. 1965) mér alig foglalkoztak a hatdrok kérdésével.

A hatédrok kutatdsa az 1980-as években jelent meg ismét, els6k kdzott az
Erddsi és Téth (1988) szerkesztette tanulmédnykotet néhdny fejezetében, vala-
mint Kocsis (1988) 6nallé tanulmdnyédban. A kordbbiaktdl eltéréen az idézett
miivekben az dllamhatdrok nem a politikai f5ldrajz elméleti kereteibe dgyazva,
a kutatds targyaként jelennek meg, hanem a hatdrmentiség mint féldrajzi pozi-
ciondltsdg meghatdrozé elemeként. Ez jél illeszkedett az 1970-es, 1980-as évek
perifériavizsgalatainak vonulatdba, amelyek a kedvezétlen tarsadalmi-gazdasa-
gi helyzetet a foldrajzi fekvés, ez esetben a hatdr menti pozicié tiikrében vizs-
gélték. igy azonban, ahogy Kovacs (1991) rémutatott, az idézett munkak szerz8i
lényegében nem a hatért vizsgaltdk, hanem kiilonboz8 tematikdkat a hatér
mentén. E tematikus fokusz a késbbiekben is igen erds maradt.

A rendszervaltds utdn a fokozatosan megnyilé orszaghatarok szamos uj, il-
letve régi-uj hatdron 4tnyuld interakcid, dramlds és partnerség megteremtSdé-
sét tették lehetévé, ami nagyban fellenditette a hatdrtérségek — 4m csak kisebb
részben a hatdrok -vizsgélatait. A publikdcidk szdmdnak felfutdsat jél titkrozi a
Sikos T. és Tiner (2009) altal dsszedllitott bibliografia, mely 2008-ig dsszegzi a
kelet-kzép-eurdpai térségrél megjelend, a hatdrokkal és a hatdr menti térsé-
gekkel foglalkozd szakirodalmat, elsésorban a tarsadalomfdldrajz és a regionélis
tudomény teriiletérdl, de kisebb részben mds térsadalomtudoményok (szocio-
16gia, politikatudomdny, hadtudomanyok) térbeli relevancidval biré elemzéseit
is bemutatva. A t6bb mint 1100 tételes, kdzel 450 szerzdre hivatkozé bibliogra-
fia f6ként magyar szerz8k alkotdsait gydjtdtte dssze, de kisebb szdmban szom-
széd orszdgokbeli, valamint nyugat-eurdpai szerz6ktél is taldlhaték mtvek,
talnyomdrészt az 1989 utdni évekbdl.

A bibliogréfia a miveket tematikai szempontbdl hat {8 kérdéskér mentén
csoportositja, az egyes fejezetek kozott ugyanakkor jelent8s ardnytalansdgok
figyelhet8k meg a miivek szdmdban (2. tabldzat). Az 4ltaldnos (elméleti) kérdé-
sek, valamint a tigabb térség, Kozép- és Délkelet-Eurdpa vizsgalata erteljesen
héttérbe szorul, kiildnésen a magyar nyelvii miivek korében alig taldlhatd
olyan, mely a hatdrtani alapfogalmak tisztdzdséra torekedne (Kocsis 2004), ne-
tdn mindezeket a térségi kontextusba kivdnnd 4gyazni (Hardi 2001). Ezzel
szemben az egyes hatdrszakaszok és hatdr menti teriiletek (nagyrészt deskrip-
tiv) torténelmi és foldrajzi bemutatdsa tdlsilyba keriil. E miivek nem illeszthe-
t8k be a Houtum (2000) 4ltal felvzolt, mar bemutatott hdrmas tagoldsba, mivel
nem a hatdrt vizsgaljdk, hanem - visszautalva Kovécs (1991) megéllapita-
sdra - bizonyos tematikdkat a hatdr mentén.

A houtumi csoportositdsnak igy csak az dsszegy(ijtott miivek egy része fe-
leltethetd meg, bar a bibliografia lezrdsa (2008) 6ta eltelt évek szakirodalma-
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2. tablazat: A publikdcidk szdma témakor és megjelenési nyelv szerinti bontdsban
Number of titles as of thematic field and language of publication

Témakor Megjelenés nyelve Publikdcick

Magyar  Idegen  Szdma Ardnya, %
nyelv  {sszesen

A hatédrok és a hatdrmentiség ltaldnos kérdései 62 48 110 9,9
K6zép- és Délkelet-Eurdpa hatdrai, hatdr menti térségei 25 124 149 13,3
Magyarorszag hatdrai, hatdr menti teriiletei 185 51 236 21,2
Hatdarszakaszok szerinti publikdcidk 297 68 365 32,7
Eurorégidk, euroregiondlis egyiittmtikddések 78 66 144 12,9
Egyéb, hatdr menti kapcsolédast irodalom 79 32 111 10,0
Osszesen 726 389 1115 100,0

Forrds: Sikos T., Tiner 2009.

ban az egyes megkdzelitések jobban felismerheték. A térségiinkre jellemzd
megkésettség okdn az egyes irdnyzatok egymdssal parhuzamosan, jellemz8en
egyes szlikebb vizsgalati teriiletekhez ktédden jelentek meg.

A hatdr menti térségek fejlettségét, valamint a hatdron dtnyulé dramldso-
kat vizsgald kvantitativ irdnyzat a teriiletfejlesztést megalapozdé kutatdsok sza-
mara vélt kiemelt jelent8séglivé. Sajtos hazai és térségbeli relevancidjat az
adja, hogy a rendszervéltds utdn nyitottabba valé hatdrok révén szdmos hatér-
kdzeli varos - akdr a magyar, akar a szomszédos oldalon - vélt képessé legaldbb
részben bizonyos kdzponti funkcidkat biztositani a hatér tuloldalan fekvd, sok
esetben a kordbbi vonzéskérzetét alkoté telepiilések szdmdra. Igy az dramldsi
megkdozelités elsGsorban a vonzdskorzet-vizsgalatokban keriil el8térbe. Kovécs
(1990) nyomdan tdbbek koézdtt Gydri (2006), Hardi és Lampl (2008), Jaschitz
(2010) és Nagy (2011) tanulményai foglalkoznak e kérdéskorrel.

Ugyancsak a hatdrok nyitottabbd véldsa, valamint a nyugat-eurépai min-
ték eltanuldsdnak szdndéka segitette a hatdron dtnyuld egyiittmiikidési megkozeli-
tés felfutdsit. Az e megkozelitésben késziilt tanulményok mér az 1990-es
években is jelent8s ardnyt képeztek (1llés 1993; Rechnitzer 1991; Ruttkay 1995;
Siili-Zakar 1997 stb.), az ezredfordulé utdn pedig kiildndsen megnétt e publika-
cidk szdma, amikor az elécsatlakozési alapok, majd 2004-t8l az unids pénziigyi
alapok lehetévé tették a hatdron atnydlé projektek anyagi tdmogatdsat. Az
egylittmikodési megkozelités tehdt a nyugati mellett a magyar nyelvi szakiro-
dalomban szintén domindnssa valt, még ha némi id8beli késéssel is. A vizsgala-
tok egyardnt irdnyultak az j intézményi (Jaschitz 2012; Medve-Bélint,
Svensson 2012; Sods, Fejes 2007a, 2007b) és tdmogatdsi formdk kindlta lehet8sé-
gekre (Czimre 2004; G. Fekete 2005; Mezei 2005), a hatdrok és a teriiletfejlesztés
dsszekapcsolhatésdgdra (Baranyi 2000; Nagy 2007; Siili-Zakar 2002) és az
egylittm(ikddések sikerességének mérésére (Galovicz et al. 2006; Hakszer 2017;
Lados 2005; Nagy 2014).

A tdrsadalmi megkozelités kordbban igen korldtozott maradt (Hardi 1999;
Timdr 2007; Véaradi, Wastl-Walter, Veider 2002), az elmult években azonban
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elStérbe kertiltek a mélyebb, komplex, nagymértékben kvalitativ informacidkra
(is) épit8 vizsgalatok. Ilyen tematikdk példdul az identitds és a hatdr kapcsola-
tdnak (Sikos T., Szarka 2008) vagy a hatér térbeli tdrsadalmi hatdsainak vizsga-
lata (Sik, Surdnyi 2015; Turai 2015), melyek elsésorban egy-egy féldrajzi
térségre fékuszald komplex kutatdsok formdjdban valdsultak meg.

Osszegzés

A fenti Gsszevetésbdl kitlinik, hogy a hatdrok vizsgélatdban a nemzetkdzi és a ma-
gyar tudomdnyos diskurzus a 20. szdzad kezdetei Sta t5bbé-kevésbé hasonlé utat
jart be, bar ez utdbbit latszélag kisebb-nagyobb idSbeli megkésettség jellemezte.
A nemzetkdzi trendekhez valé adaptdlédds mellett a vizsgalatokban jelentds
sallyal szerepeltek sajat elképzelések és tematikai sulypontok. Kiilondsen a két
vilaghdboru kozotti idSszak volt igen produktiv egy értékes, sajat, magyar nyelvd,
ugyanakkor nemzetkézileg is relevéns tudaskészlet kialakuldsa szdmdra, de a té-
makor 1980-as évek végétdl tartd reneszdnsza szintén mutat olyan jeleket, hogy a
magyar hatdrkutatds hozzdadni is képes a nemzetkszi diskurzushoz, mindamel-
lett hogy a hazai ,felhaszndléi igényekre” reflektal.

A kutatdsi el6zmények attekintésébdl jol érzékelhets, hogy a nemzetkdzi,
el8sorban angol nyelvi kutatési f6aram és a magyar nyelvli tudomanyos szakiro-
dalom szdmos tekintetben igen tdvol 4ll egymadstdl. E16bbi méra jelentds elméleti
megalapozottsdggal rendelkezik tobb tudoménydg, {gy a trsadalomfdldrajz, azon
beliil is kiemelten a politikai foldrajz oldalardl, s erre alapozva képes értelmezést
nyujtani tudoményos és szakpolitikai kérdések széles skalja szdmara.

Ezzel szemben a magyar nyelvii szakirodalom - bar jelent8s empirikus tu-
dasbézist halmozott fel az elmult évtizedek sordn a tudomény és a szakpolitika-
alkotds 6sszefonddasdnak kdszonhetden a hatdrokrdl, a hatdr menti térségekrdl
és a hatdron atnydld tarsadalmi és gazdasdgi interakcidkrdl - mérsékelt elmé-
leti hattérre tdmaszkodott, s ez kiilondsen igaz a politikai foldrajzra. Ezéltal az
eredmények tdgabb tudomdnyos kontextusba dgyazdsa sok esetben bizonyta-
lan, a hatdrok jelent8ségérdl alkotott kép pedig kevéssé reflexiv a kovetkezd
idészakok szdmadra, ami kiiléndsen igaz az elmult évek globalis és térségi valto-
zasai (pl. migracids valsdg, brexit, fiiggetlenségi népszavazdsok stb.) tiikrében.
Ahogy Hardi (2015) a rendszervéltds Gta eltelt évtizedek magyar hatdrtani szak-
irodalmat sszegzé tanulmanydban megfogalmazza, noha Magyarorszdgon a
hatérkutatds eredetileg a politikai foldrajz részeként indult, az 1980-as évek vé-
gén kezd8dott reneszdnsza dta nem igazén talélt vissza e gykerekhez.

A hatédron atnyuld térségi egylittmiikddésekrdl 1étrejott tuddskészlet tehat
egyel8re hidnyt szenved olyan miivekben, melyek a szakpolitikdk megvalGsitdsa
soran felmertiil8 konkrét problémdkat a politikai f5ldrajz elméleti keretei kdzott
kivénjék, illetve tudjék értelmezni, s makroszint(i értelmezési keretet prébal-
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nénak felépiteni egy-egy probléma koré. A jovében ezért fontos lenne, hogy a
magyar nyelv{i tdrsadalomfdldrajzi, illetve regiondlis tudoményi szakirodalom-
ban tébb olyan kutatasi eredmény lathasson napvildgot, melyek hidnypétldk s
hozzajarulnak a hatdrokrdl sz416 tudoméanyos-szakmai diskurzus politikai f61d-
rajzi bedgyazasahoz.
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