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2013 év végén jelent meg a Balassi Kiad$ gondozasdban Horvéth Gergely Krisztian
vaskos, a mellékletekkel egyiitt kdzel 700 oldalas kétete, amelyben a szerz8 (ekkor
az ELTE T4TK Szocioldgiai Intézet Torténeti Szocioldgia Tanszék tanszékvezetd
docense) mésfél évtizedes tdrsadalomtdrténeti kutatdsait Gsszegezte. A munka
egyik fele a 2004-ben megvédett doktori értekezésére, a mésik fele a 2010-ben
benyujtott habilitdciés dolgozatra épiilt. Az impozins kdnyv alapjit a tobb
mint 130 levéltari kutatdsi nap teremtette meg: a szerz8 elsésorban a Moson me-
gyei levéltarban, emellett Sopronban, Budapesten, Bécsben gytijtott anyagot. Az
500 oldalnyi torzsszoveghez méreteiben is illeszkedik a tiszteletet parancsold,
35 oldalas forrds- és irodalomjegyzék, tovabba forraskdzld mellékletek, térkép-
melléklet, német nyelvii 5sszefoglalé és a mutatdk teszik teljessé a kitetet.

A munka Moson vdrmegye piacra termeld jobbdgyait mutatja be egy ki-
emelt szempont mentén. Alaptézise szerint Bécs kdzelsége mar nagyon kordn
megteremtette ebben a régidban a piacra termelés feltételeit, ez pedig egyiitt
jart a térbeli és tarsadalmi mobilitds megndvekedésével. ElsGsorban erre vezet-
hetd vissza, hogy Moson a paraszti népesség mentalitdsa, gazdasagi helyzete,
»polgdrosultsagi foka” tekintetében jelentdsen kiilonbozott az orszdg més téjai-
tél. A kutatdsnak kdszonhet8en megismerhetjiik ennek a specidlis helyzet(i pa-
rasztsgnak az életét, a késd feuddlis kori varmegye miikddését, és képet
alkothatunk a késéi rendiség mindennapjairdl, természetérdl. A dolgozat a na-
pdleoni haboruk vége és a jobbagyfelszabaditds kozti évtizedeket dleli fel, tér-
beli keretét pedig Moson varmegye hatdrai rajzoljdk ki. A szerzd véleménye
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szerint Moson nemcsak kdzigazgatdsi egység volt, hanem valddi tdj. Természet-
f5ldrajzi hatdrait nyugatrdl és délrdl a Fertd és a Hansdg, északnyugatrdl és
északkeletrdl a Lajta és Duna jel6lte ki. Teriiletének nagy részét a magyarévari
f8hercegi uradalom fedte le (a masik fontos birtokos a herceg Esterhdzy csalad
volt), lakossdga tilnyomdrészt németiil beszélt. (A németek mellett a magyarok
és a horvétok éltek Mosonban.) Ez a mezoszint( tdji keret azért is szolgéltat jé
alapot az elemzéshez, mert a jobbagynépesség szdmara ez volt a ,,megélt tér”, a
jol ismert, rendszeresen bejart teriilet.

Manapsag a torténeti f6ldrajzi kutatdsok sokféle elméleti hattérrel dolgoz-
nak: bar nincsen egyeduralkod$ elmélet, de leginkdbb a posztmodern, poszt-
strukturalista megkozelitések divatosak. Horvath Gergely Krisztidn kutatdsa nem
kotbdik szorosan egy kiemelt megkdzelitéshez, célja inkdbb az volt, hogy minél
tobb oldalrdl vildgitsa meg konyvének alapkérdését. A strukturalista személet és
a mikrotdrténeti perspektiva adja a legfontosabb elméleti keretet, de az egyes fe-
jezetek fékusza, igy a mddszertanuk is eltérS. A konyv tobb tudoményagba is
(gazdasagtorténet, tdrsadalomtdrténet, torténeti foldrajz) besorolhatd.

A bevezetést kovetd elsd fejezetben (Strukturdlis keretek és adottsdgok) a
szerz8 a megyét a gazdasdg- és tarsadalomtdrténet nagytérségi keretei kozé
helyezi, és bemutatja a megye tdrsadalmat. A 19. szdzad els§ felében Moson
megye torténeti foldrajza nem értelmezhetd Bécs és Ausztria figyelembevétele
nélkiil. A birodalmi f8véros és vonzdskorzetének, Alsé-Ausztridnak a protoin-
dusztrializiciéja egy folyamatosan b&viilé agrar-felvevépiacot nyitott meg,
Moson megye pedig jol kihasznélta a kindlkozé lehet8ségeket. Nyugat-Magyar-
orszag Ausztridhoz valé integracidjat a birodalom belsd hatdra nem gétolta, az
orszaghatdr a regionalis munkamegosztdsban nem volt akaddly.

A miésodik fejezet (Agri-cultura - piacosodds a magyarévari f8hercegi
uradalomban) egy mintaszerien gazddlkodé nagybirtok példdjan keresztiil
mutatja be Moson megye bekapcsolédasit a regiondlis munkamegosztdsba.
Horvéath Gergely Krisztidn nagy teret szentel Wittmann Antal munkdassdganak,
aki a birtok jészdgkormdnyzdjaként (1813-1840) megtjitotta az uradalmi gaz-
dalkodést. A magyardvéri gazdasdgi akadémia alapitdjat, a jeles mezG3gazdasagi
szakirét igy méltatja a szerzd: ,,Wittmann Antal neve szinonimdja volt a racio-
nalitdsnak, a hatékonysdgnak és a humanumnak” (90. 0.); ,Wittmann patriéta
fiziokrata volt. Ugy vélte, a nemzet, az orszag és a birodalom javét a f5ld minél
hatékonyabb megmunkalasaval és megbecsiilésével lehet a legeredményeseb-
ben szolgélni.” (93. 0.) A bevezetett Ujitdsok kozé tartozott a vetésforgd
meghonositésa, a rétgazdalkodds korszer(sitése, a juhdszat racionalizalasa
és mindenekel6tt a gazdasdgi akadémia feldllitdsa. Az okszerd gazdalkodas ek-
kor mér a vizrendezést is magédba foglalta. A kortdrsak gy l4ttak, hogy a ko-
rabbi dtgondolatlan beavatkozdsok vezettek a Hansdg mocsarainak terjeszke-
déséhez, igy a tervszer(i lecsapoldsi munkalatok elengedhetetlenné valtak.
Wittmann természetdtalakité munkajat igy jellemzi Horvéath Gergely Krisztidn:
,Wittmann a természetben nem legy8zendd és meghdditandé ellenfelet 13-
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tott, hanem ugy tartotta: megszeliditendd elemek alkotjdk, melyeket el8bb ki
kell ismerni.” (186. 0.)

A kovetkezd fejezetek (A varmegye és alattvaldi, A paraszti piacosodés és
kereskedelem héttere, Kereskedd parasztok) kalauzolnak el benniinket a moso-
ni parasztsdg mindennapjaiba. Els6ként részletesen megismerhetjiik a korabeli
addrendszert, a kdzteherviselés rendi logikdjat. A szerzd drnyaltan mutatja be a
varmegye helyét az adérendszerben: szakit a megyét az adéprés konyortelen
miikodtetSjeként lattatd egysikd interpretaciéval, és kiemeli a megye jobbagy-
véd{ erdfeszitéseit is. A parasztsdg gazdalkoddsdnak bemutatasét - koriltekintd
forraskritikdval - a sajtos telekméretek magyardzatdval kezdi Horvéth Gergely
Krisztidn, majd a héztartdsok méretérél, a cselédek nagy szamardl és a gazdal-
kodas jellegérdl ir. Az elemi iskoldk miikodésének feltdrasdval képet kapunk a
korabeli miiveltségi szint mellett a nyelvismeretrdl, és arrdl is, mennyiben te-
kinthet8k az iskoldk a magyarositds eldmozditdinak. Ebben a fejezetben ismer-
jik meg az drutermelés infrastrukturélis feltételeit: a megye uthalézatat, a
parasztsdg kereskedelmében oly fontos gyeputakat, az utazds, a fuvarozés, a
hatératlépés mindennapi rutinjt, a vimrendszer miikddését és a vdmokat el-
keriild csempészet konfliktusait. A kereskedelmi forgalom élénkségét nem ve-
tették vissza a magasabb vamok sem: a magyarorszdgi aruk kelenddk voltak a
bécsi piacokon, kiiléngsen a szénakivitel érdemel figyelmet.

A kdnyv erényei, értékei kzott mindenképpen ki kell emelni, hogy a vizs-
galatba vont nagy mennyiségli anyagot alapos forraskritikdval, mértéktartéan
interpretdlja a szerz8. Leirdsai tudatos dontés eredményeként részletesek,
szemléletesek: ,Egyrészt fontosnak tartom, hogy ezen egykoron élt szerz8k
mint megkeriilhetetlen kutf6k végre sulyuknak megfeleléen bekeriiljenek a
megye hely- és tarsadalomtdrténetének forrdsai kozé, masrészt a mai generaci-
dnak az egykoriak nyelvén szerettem volna minél tbbet dtadni annak a tajnak
a torténelmébdl, amely - a 20. szdzad rettenetes torései ellenére is - a maiaknak
is a szlikebb hazat jelenti.” (24. 0.) Taldn szintén az impozdns méretbdl fakad a
munka felréhatd szépséghibdja is: mivel a kotet tobb, kiilonbsz8 idépontban
késziilt elemzést tartalmaz, ezért helyenként lazabb a fejezetek kozti kapcsolat,
igy a kéteten végightizdd gondolati {v is néhol gyengiil.

A kényv egyik legérdekesebb tjdonsdga, hogy a parasztsdg torténetét nem
redukélja a vdrmegye (a f5ldbirtokosok) és a jobbagyok ellentétére. (Ez a szem-
bedllitas kiilonésen a marxista-leninista tarsadalomtdrténet-irds idején erdso-
dott meg Magyarorszdgon.) Horvéath Gergely Krisztidn ehelyett a fldesir és a
jobbagyok kozti szerves egységet, a szimbidzist, a kélcsonds elénydk keresésé-
nek szdndékat emeli ki. fgy {r példdul a vdrmegye szerepérél a kotet bevezeté-
sében: ,,a virmegyére olyan uralmi egységként tekintek, amely szervezeténél
fogva kiegyensulyozd szereppel birt az dllam (helytartétandcs, kamara) és a he-
lyi hatalmassdgok (a két nagy uradalom) kozétt, iigyelve a jobbégyi (a vérosias
mez8vérosok esetében: a polgari) népesség jogbiztonsdgéra.” (20. 0.)

Minden tarsadalomtudoményi munkdra, igy erre a kotetre is igaz, hogy
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szerz8jének vilagnézete, gondolatai mar a témavélasztasban, a kérdésfeltevés-
ben is megjennek. A tarsadalomtuddésok nem véletlenszeriien valasztjak ki ku-
tatdsi témdajukat, hanem az ket egyébként is foglalkoztatd kérdésekre keresik a
valaszt. Nem véletlen, hogy Horvath Gergely Krisztidn mdasfél évtizeden at ki-
tartéan kutatta ezt a témdt, hiszen sz6vegébdl is kiolvashaté egy fontos alapal-
l4s: a dolgos, foldmtivel8 emberek irdnti szimpdtia és szeretet. Az sem véletlen,
hogy Wittmann Antal bemutatdsa olyan nagy teret kap a kotetben: § a torténet
pozitiv hése, akinek értékrendjével valdsziniileg a szerz8 is azonosul. Minden
bizonnyal Horvath Gergely Krisztidn is vallja a ,lépcsénkénti csendes haladas”
(89. 0.) emberének hitvalldsét, aki azt kereste, hogy az ,,az egyéni hasznokat

miként lehet 8sszehangolni a kézjéval.” (95. 0.)



