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ABSZTRAKT: A tanulmdny a georgiai magyar ,,church” 56-os tagjainak élettorténeti
elemzését mutatja be. Az élettdrténetekbdl megismerhetévé valt, hogy milyen Shaza-
képet 8riznek azok a személyek, akik egykor ugy érezték, el kell hagyniuk hazijukat.
Keveset tudunk még arrdl, s ezt a hidnypdtldst célozta meg a kutatds, hogy hogyan gon-
dolkodnak az 6hazérdl egy magyar diaszpdra tagjaként az amerikai magyarok, s hogyan
kiizdottek meg az Shazatdl valé elszakadéssal. A kutatds mddszereként az oral history
élettorténetek feldolgozasat alkalmaztam. Az élettorténetekbdl négy meghatarozé idé-
pontot valasztottam ki, amelyekben az Shazéval kapcsolatos torténeteket elemeztem.
Az Shazérdl vald beszédméd tulmutatott a sziil6f6ldhéz valé ragaszkoddson vagy annak
elutasitdsdn. Az Shazédrdl szol6 vélemények torténetekbe dgyazva fejezik ki az elszaka-
dds 1épéseit, amelyek szitkségesek az Uj helykdtddések kialakuldsdhoz. Lathatéan azok
az amerikai magyarok, akik nem tervezik hazaksltdzésiiket, tdvolsdgtarté médon véle-
kednek sziiléfsldjiikrél. Az dhaza demisztifikdldsa az 0j hazahoz vald kotddések kialaku-
ldsédban nélkiildzhetetlennek bizonyult.

Az 8hazdval kapcsolatos helyvesztés feldolgozdsdban nyujt segitséget a diaszpéra
mint kézdsség. A sorstirsakkal a diskurzusok sordn megosztott tapasztalatokbdl kiala-
kult egyfajta kollektiv vélekedés és emlékezés, és a kollektiv szintre emelkedett emlé-
kek megjelentek az egyének publikus élettorténeteiben.
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ABSTRACT: The study explores the life histories of thirteen “56er” members of the Hungarian
Community Church of Georgia who were interviewed as they considered themselves refugees of
1956. In some aspects, the interviewees identified with Hungarians, meaning that in certain
situations they behaved like Hungarians and in others like Americans. For them, “being
Hungarian” manifested itself in language usage, in eating Hungarian foods, in celebrating
Hungarian holidays and participating in the cultural programmes of the Hungarian parish. The
author considers this community a part of a Hungarian diaspora since analyses of the life
histories showed a collective memory of the old homeland, which is typical for a diaspora.

The analysis of the images of the homeland looked at four moments in time, specifically:
childhood stories, first visits to the old homeland, visits after the democratic transformation, and
memories of crossing the border.

It was found that the different interviewees’ memories about their old homeland were
remarkably rich and similar, even if there were of different points in time. The reason for the
similarities is seen in the discussion of personal experiences with others and were expected as
such. In fact, the stories had risen to the level of collective memories, where images of the old
homeland were selectively preserved, notions that justify not returning.

In their life history narrations, the interviewees presented interpretations collectively
“developed” (by the diaspora). This observation is supported by the fact that the interviewees
deleted every detail from the originally recorded stories which they deemed unfit to be made public.

The depiction of the political atmosphere of the old homeland, torn by war and heading
towards communist dictatorship, served as the framework for their childhood images. In the
memories of the first visits to the old homeland, the country of origin had lost any appeal and
became a place where the emigrants could no longer imagine living. From the images of the old
homeland after the democratic transformation, it is apparent that, in comparison, the new
homeland America emerged victorious. And finally, the stories of crossing the border showed
that leaving the old homeland was perceived by the interviewees as a form of liberation.

In conclusion, the manner the interviewees speak about their country of origin points
beyond the mere devotion to, or the rejection of, the place of birth. Opinions about the old
homeland, embedded in stories, also express the way individuals coped with the tension that
results from the “double bond”, from two affiliations. The stories also traced the stages of
separation from the old bonds, and opening up towards new connections.

Bevezetés

Az 1956-0s forradalom és szabadsdgharc kovetkeztében kizel 200 ezren hagytak
el Magyarorszagot, koziilikk csak 11 447 f8 tért vissza (Dedk 2000, 76.; Valuch
2004, 167.). A tdvozdk koziil legtobben fiatal, iparban dolgozé, fizikai munkdsok
voltak. Menekiilésiik oka véltozénak mondhatd, volt kozottiik, aki az életét
mentette, de olyanok is akadtak bdven, akik a jobb élet reményében vagy ka-
landvagytdl flitve hagytdk el sziiléfoldjiiket. Mindezen motivacidk tobbeknél
akdr Gssze is adddhattak. Legtobben kozilik a tengerentdlon: az USA-ban,
Kanaddban vagy Ausztralidban telepedtek le (Puskds 1996; Szanté 2001, 5.).

Ma madr tudjuk, hogy letelepedésiik sikerességét szdmos kiils§ és bels§ té-
nyez§ befolydsolta, mint példdul a befogadd orszadg migransokat tdmogatd poli-
tikdja, munkaer8igénye, az Gjonnan érkez8k szaktuddsa, iskolai végzettsége
vagy személyes képességeik kamatoztatdsa az Gj helyen. Ezen feliil az Shazét el-
hagyé menekiiltek igyekeztek magyar csoportokhoz, kézdsségekhez tartozni,
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ami segitette Sket a beilleszkedés nehéz id8szakdnak elviselésében (Papp Z.
2008; Széntd 1984, 2001).

A tengerenttlon él8 magyarok életével foglalkozé vizsgalatokat a tudoma-
nyos diskurzus diaszpdrakutatdsnak tekinti. A diaszpéra definicidja nem egysé-
ges a szakirodalomban, ezért inkdbb a kozds elemeket érdemesebb keresni,
mint egy konkrét meghatdrozasra hagyatkozni (A. Gergely 2002, 11.; Biczé 2002;
Kovécs 2005, 92.; Sik 2000 158.; Téth 2005, 111.). Tlyen k6zds elemnek tekinthetd
a migracid, a diaszpéra tagjainak etnikai eltérése a befogadd orszdg lakossags-
tél, tovabba az erds érzelmi kot8dés a kibocsatd orszdghoz, ahova 6rokké
visszavdgydédnak, de oda vissza nem térnek. Sik Endre szociolédgus (2000, 158.)
szerint ezen elemek kombindci6jabdl 4ll 6ssze egy-egy definicid.

Az USA-ban él8 magyar diaszpdrakozosségek koziil az ismertebbek kozé
tartoznak a chicagdi, a clevelandi s a New Jersey-i csoportok (Fejds 2002; Puskés
1996; Szantd 1984). Kevésbé ismert azonban az Atlanta koriil letelepiilt magya-
rok kdzosségi élete és torténete. Ennek részben az az oka, hogy az elbb emli-
tettekhez képest kisebb csoportrdl van szé (a kozdsség magja, annak
holdudvardval egyiitt néhdny szdz fére tehetd), illetve kdzdsségi életiik tobb
hulldmvolgyet megélve csak az utébbi években lendiilt fel.!

A diaszpdravizsgalatok egyik legelterjedtebb kérdése a beilleszkedés-
visszatérés horizontjdn mozog. A két jelenség koziil értelemszeriien az el8bbi
kdnnyebben kutathaté az amerikai magyarok esetében, hiszen 6k Amerikdban
élnek s nem tértek haza. A beilleszkedést el8segits tényez8krdl, a beilleszkedés
hogyanjérdl és fézisairdl sok ismeretiink van (Borbdndi 1999; Fej6s 2002; Papp Z.
2008; Puskds 1996; Szdntd 1984, 2001). Arrdl azonban kevesebbet tudunk, hogy
hogyan kiizdottek meg az 56-osok az Shaza elvesztésével. Médrpedig feltételez-
het8, hogy aki egyszer elhagyja sztiléfoldjét - fiiggetleniil attdl, hogy menekiil-
nie kellett vagy 6nszantabdl tette azt -, valahogyan el kellett szakadnia korabbi
életétdl, identitdsa egy részétsl. Tobb kérdés meriilhet fel ennek a résztémanak
a kutatdsa kapcsan. Kutatdsom célja annak megismerése, hogy milyen megkiiz-
dési stratégidk fedezhet8k fel az Shazatdl valé elszakadds folyamataban, s érvé-
nyes-e az daltalam vizsgaltak korére a diaszpdra definici6jabdl kovetkezd
jelenség, hogy sziiléfsldjiikre visszavdgyddva élnek Uj hazdjukban. Milyen Sha-
zaképpel élnek egyiitt a kutatdsban részt vett személyek, s ebben hogyan jele-
nik meg a diaszpdra hatdsa? IdGvel véltozott-e, s ha igen, akkor hogyan, az
Shazédhoz valé viszonyuk?

A kérdések megvilaszoldsdhoz az élettorténeti beszdmoldkbdl négy ids-
pontban vizsgdltam meg az interjialanyok 6hazéval kapcsolatos emlékeit. Els§-
ként a menekiilés elbtti életszakaszt, majd az els§ hazaldtogatdsrdl szd16
beszdmoldkat, illetve az 1989 utdni hazautazdssal kapcsolatos elbeszéléseket.
Negyedikként, de kiilon kezelve az el8bbiektdl, elemeztem a hatdratkelések
torténeteit. Utbbi téma sajatossdga, hogy nem minden interjuban hangzott el
torténet a hatdratlépésrdl. Errdl azoknak az alanyoknak voltak emlékeik, akik
életiik kockdztatdsa aran jutottak ki Magyarorszagrél. Akik zart hatérral talal-
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koztak, ahol szogesdrét és csére toltstt géppisztolyos katondk ,,vartdk” &ket.
Voltak olyan interjualanyok is, akik ,,még id6ben”, a forradalom napjai alatt in-
dultak utnak, nyitott hatdrral talélkoztak, s ezért nem maradt fontosabb emlé-
kiik a hatératlépésrdl.

Helyko6t6dés és emlékezet

Az ember életében akkor lesznek fontosak bizonyos helyek (példdul egy orszdg,
a sziiléfold), ha stabilan tud rdjuk szdmitani, mert biztonsdgot nydjtanak a min-
dennapokban, s ezeken a helyeken pozitiv visszajelzéseket kaphat nmagardl.
Fontos, hogy pozitiv érzelmi viszonyulds mentén alakul ki a helyekhez valé k-
tédésiink, amelyet a kdrnyezetpszicholdgia egyszertien helykstédésnek nevez
(Horvéth, Dull, Laszlé 2006). A helyksét8dés komplex jelenség az ember életé-
ben, amely bizonyos kériilmények kozott meg is gyengiilhet, el is veszithetd.
Ilyenkor beszéliink helyvesztésrél, amely ha bekdvetkezik, emberi [étiink alap-
jat is megrenditheti. A helyvesztés torést jelenthet az egyén szdmdra, gyasszal
jaré folyamat, s a gydszmunkdt - a pszicholdgidbdl jél tudjuk - el kell végeznie
az embernek ahhoz, hogy tovabb tudjon 1épni (Ddll 2009). Ha valamilyen oknél
fogva a gydszmunka elmarad, akkor annak hidnyét egész életiinkben érezhet-
juk, mert megtort identitdsunk folytonossaga, s nem tud 4j helykstédés kiala-
kulni benniink. Ilyen esetben nem fogjuk otthon érezni magunkat dj
helyiinkdn, az 4j vildgunkban (Kovécs 2015).

A helyviéltoztatds nem minden esetben jar veszteségélménnyel: példdul ha
arra az egyén fel tud késziilni, vagy ha tgy érzi, élete az 1j helyen nagyobb biz-
tonsdgban lesz, mint a korabbi helyén volt. Ha ez utdbbi eset 4ll fenn, akkor fel-
tételezhet8en az egyén nem a veszteségeire fog emlékezni, hanem azokra a
pontokra, amikor gy érezte, el kell szakadnia attdl a helyt8l, amelyben énje
nem kapott pozitiv meger8sitést. Az elszakadds utdn is érezhetiink hidnyt, de ez
olyan {ir, amelyet az 4j hely be tud télteni Gj tartalommal, 4j jelentésekkel.
Ilyenkor azt mondjuk énmagunknak, hogy j helyiinkén jobban érezziik ma-
gunkat, mint az el6z8ben. A dontésiinket, amely kordbbi helyiink elhagyasara
késztetett benniinket, kiilonféle érvekkel tdmaszthatjuk ald, hogy meggy&zziik
magunkat dontésiink helyességérél. Ilyen példaul az ,itt szabadabbak va-
gyunk”, az ,,itt kényelmesebb élni”, az ,,otthon nem érhettem volna el azt, amit
itt elértem”. Ilyen és ehhez hasonlé beldtdsok teszik lehetévé szdmunkra az 4j
helykotSdések kialakulasat.

A téma kutatdsdban az emlékezet a mésik fontos fogalom. Halbwachs sze-
rint az emlék tarsadalmi eredetli, kollektiv termék (Halbwachs 2000; Keszei
2015, 49.). A szerzd felfogdsdban a nyelv és a jelképek eszkdzeivel valnak hozza-
férhet8vé az egyén szdmadra, s ezek vitathatatlanul tdrsadalmi természetiiek. Az
emlékezéshez interakcidra van sziikségiink, amelyben dialdgusok altal valnak
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értelmezhetévé az emlékképeink. Ez azt jelenti, hogy az egyén mindig valami-
lyen csoportnak a néz8pontja alapjan emlékezik. Az emlékezés koherencidjat
nem a tudatunk, hanem a tdrsadalmi kérnyezetiink alapozza meg (Keszei 2015,
51.). Hogyan lesz ez esetben az emlék a miénk, ha az alapvet8en kiviilr8l irdnyfi-
tott? Ricoeur (1999, 56.) felfogdsdban az artikulécid, az elbeszélés altal vélik az
emlékezés személyessé és kollektivvé. A szerzd szerint az emlékezés elbeszél-
het8sége a beszélgetésekben, a mindennapi diskurzusokban zajlik, s ott taldlko-
zik a tapasztalati (személyes) és az elvdrdshorizont (Ricoeur 1999, 61.).

A georgiai magyarok csoportjat olyan diaszpdrdnak fogtam fel, amelyben
az interjualanyok interakciéban allnak egymadssal, amikor beszélnek életiikrél,
az 6hazdhoz és az Gjhazdhoz vald viszonyuldsukrdl. Az elbeszélések értelmezési
keretei a diskurzusokban alakulnak ki, s azokat az egyének a csoporthoz tarto-
zasuk soran sajétitjék el. Ebben az értelemben kapcsolddik Gssze az élettdrténet,
a helyvesztés, az emlékezet és a diaszpdra fogalmi négyese a kutatdsban. Ennek
részletesebb bemutatdsa reményeim szerint hozzdjarulhat az 56-os amerikaiak
jobb megértéséhez.

Publikus élettorténet, és ami abbdl kovetkezik

A kutatédsban élettorténeteket vettem fel, amelyek bemutatjék, hogy az egyén
hogyan latja 6nmagét, s ezzel érthet6vé vélhat szdmunkra, hogy a beszéld
mivel azonosul s mivel nem (Kovécs, Vajda 2007; L4szlé 2002; Melegh 2007;
Pataki 2001). Az élettdrténetekben olyan életeseményeket vélogatunk &ssze,
amelyek megfelelnek annak az értelmezései sémdnak, amelyet ma (itt és
most) dnmagunkrdél gondolunk. Tényeket és értelmezéseket tartalmaznak
torténeteink, de a hangsulyt az adja, hogy hogyan gondolkodunk dnmagunk-
rél. Ezen a ponton szokott felmeriilni a kérdés, hogy ,tényleg igy tortént”,
vagy ,csak utdlag magyardzzuk igy” az eseményeket. Latnunk kell, hogy
mindkét allitds igaz, s az élettdrténetekben nehezen tudjuk a kettdt szétva-
lasztani egymdstdl (Bertaux 2005). Kérdés azonban, hogy mi torténik az élet-
torténeti konstrukciéval, ha az elmesélt élettorténeteket a személyes
adatokkal egytitt publikaljak.

2011-ben a Hungarian Community Church of Georgia vezet6i megemléke-
zést szerveztek a magyar forradalom 55. évforduléja alkalmabdl. A Georgidban é18
magyarok egy részét ,,A szabadsdgharc hései” dijjal tiintették ki. Ekkor meriilt fel
a kozosség vezetSiben, hogy az linnepeltek torténeteit Gssze kellene gydjteni.
2011-12-ben 8sztondijasként Georgidban tartézkodtam, s a magyar kozosség ve-
zet8ivel kotott ismeretségem révén tudomésomra jutott ez a terv.? Ordmmel vél-
lalkoztam az élettorténeti interjik elkészitésére. Az elhatdrozast tett kovette, a
»church” vezetGje lett a kutatds szervezdje, aki listat készitett a kitiintetett inter-
jualanyokrdl (13 f8). Az interjlalanyok kozott megtaldlhaték olyan személyek,
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akik az 56-os forradalomban vagy részt vettek s emiatt hagytak el az orszigot,
vagy annak kdvetkezményeként indultak dtnak. Az interjuk 2012. marcius és
julius kozott késziltek.

A megkérdezettek kore részben homogénnek, részben differencidltnak
mondhatd. A csoport homogenitdsit az adja, hogy mindannyian kapcsolatban
dllnak a georgiai magyarok klubjaval, a ,magyar church”-csel, ahogyan azt
helyben mondtak. Ugyanakkor a tizenhdrom interjialany koézil tizen tartoznak
az ,igazi,” elsé generaciés 56-osok kozé. Ok fiatal felnttként hagytak el az or-
szagot, csaladi és iskolai szocializaciéjuk Magyarorszagon zajlott. A fennmaradt
hérom személy mésodik generdcisnak tekinthet8, mivel gyermekkoruk s isko-
l4s éveik Amerikahoz kotik Sket.

Az elkésziilt interjik szerkesztett véltozata 2014-ben jelent meg a georgiai
magyar kozosség gondozdsdban (Bogre, Tulipdn 2014a, 2014b). Az interjlala-
nyok a kutatés els§ pillanatatdl tudtédk, hogy magnéra vett élettorténeteiket
lefrjuk, a kapott szdvegeket szerkesztjiik, azokat visszakapjak dtnézésre és moé-
dosithatnak rajtuk. Mindezt szerz8désben rogzitettiik, ami szemmel lathatéan
megnyugtatta a felkeresett személyeket. Az alanyok arra késziiltek, hogy élet-
torténetiik nyilvanossagra fog keriilni személyes adataikkal egytitt, az ,,6haza-
ban” és az ,ujhazdban” egyarant. Ez a kériilmény meghatdrozta az interjuk
tartalmat is: a megkérdezettek olyan médon beszélték el sorsukat, ahogyan azt
a nyilvanosség el6tt fel tudtdk véllalni. Ha ennél tobbet mondtak magnéra, ak-
kor azt az frott verzidbdl kihtztdk. Ezért minden interjualanytdl kétféle szoveg
szliletett, egy ,,magén” és egy ,,publikus” valtozat.

A szovegek elemzése sordn kideriilt, hogy az interjualanyok kitdrslték
élettorténeteik legdrdmaibb részleteit a publikalt véltozatbdl® és tobb fontos
kérdésrdl hasonldan nyilatkoztak. Meglepd egybeeséseket tapasztaltam
példaul az dhaza elhagydsanak okairdl, a helyvesztés, az els6 hazatérés élmé-
nyeinek értékelésérdl vagy a rendszervaltds utdni hazatelepiilés elvetésének
okairdl. Nem az egyéni torténetek vagy azok részletei mutattak hasonlésagot,
hanem azok értelmezési horizontja. Ez pedig az emlékezet tarsadalmi gyoke-
rére hivja fel a figyelmet, arra a jelenségre, hogy az egyéni emlékezet egy id8
utdn kollektiv keretet kap. A kollektiva jelen esetben a georgiai magyar
kdzosség volt.

Felfogdsom szerint az adott diaszpdra normai és értékei folyamatosan for-
maljak az egyéni tapasztalatokat a kélcsonds kommunikécié révén, s az igy ki-
alakult kozds értelmezési mezd hatdssal volt a megkérdezettek elbeszéléseire.
Mivel mindenki tudta, hogy a kutatést a ,,magyar church” rendelte meg, s azt is
tudtdk, hogy a tervezett kotettel a diaszpdra legitimitdsa er8sdik majd, ezért
kdzdsségiik normadit és értelmezéseit is felhaszndltdk mondanival6juk sordn.
Ebbdl kévetkezik, hogy amikor az interjualanyok Shaza-értelmezéseivel foglal-
kozom, akkor némi képet alkothatunk arrdl is, hogy mi a ,,church”-ben elfoga-
dott allaspont vagy elképzelés ezzel kapcsolatban.
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Az interjiialanyok demografiai, tdrsadalmi jellemzdi

A tizenhdrom élettorténetbdl csak tiz interjut hasznaltam fel jelen tanulmény
megirdsdhoz (az interjlalanyok adatait 14sd az 1. tdbldzatban), a tobbit hattér-
anyagként kezeltem. Ennek az volt az oka, hogy a kinn sziiletettek vagy kisgye-
rekként Amerikdba keriiltek torténetei nagyon kiilonboztek azokétdl, akik
fiatalon vagy felnéttként indultak dtnak.

A megkérdezettek a tarsadalom alsé-kdzép vagy kozép-alsé rétegéhez tar-
toztak vagy oda csdsztak vissza Magyarorszagon az 50-es évekre (Kolosi 2000).
Erdemes megjegyezni (reprezentativitdsrél a kvalitativ mddszer hasznélata
miatt nincs értelme beszélni), hogy minden interjialany édesapja legaldbb egy-
szer foglalkozast valtott a 2. vildghdbord utdn. A csalddok tarsadalmi hatterét az
édesapak foglalkozdsaval érzékeltetem: volt kozottiik csepeli munkds, postai
dolgozd, sofér, téesztag, kdnyveld, valamint 6ndllé szlicsmester és pék. Az
utdébbiak {izleteik 4dllamositdsa utdn 4llami véllalatokndl, alkalmazottként dol-
goztak. Az édesapdk foglalkozdsvaltdsa nemcsak a tarsadalmi helyzet, hanem a
lakéhely valtozasaval is egyiitt jart.

Az élettorténetek gyermekkorrdl szolé részletei gyakran szdltak a ,,vén-
dorlasrél”, amely minden esetben a jobb megélhetés reményében tortént. Ez
alapjan igen mobilnak mondhaté a csoport, ami nem meglepd, ha a korabeli

1. tabldzat: Az interjialanyok adatai
Data of interviewees

Be- Nem Elet- Edesapja foglalko- Iskolai végzett-  Magyarorszdgi  USA-beli foglalko- ~ Mikor

szél§ kor zdsa ség foglalkozdsa zdsa ment el?
A férfi 80  katonatiszt, 4 polgdri, tan- buszsofér, ga-  autdszereld szak- 1968
majd postds folyamok rdzsmester munkds
né 78  koényvel§ gimnazium titkdrnd kozmetikus 1956
C férfi 81  zenész gimndzium f8iskolai hall-  épitész 1956
gaté
né 75 pék gimndzium tanulé bérszamfejts 1956
E férfi 74 szakmunkds gimndzium autdszereld repiil8gépszerel, 1972
tesztpildta
F né 72  kereskedd szakmunkds-  eladé betanitott munkds 1974
képzd
G férfi 76 szlicsmester szakkdzépis-  épitésztechni-  épitész technikus 1956
kola kus
Gy  férfi 75  gépkocsivezetd fSiskola kutaté egyetemi profesz- 1968
szor
H térfi 92 kozépparaszt 4 polgéri teherauté-ve-  épitési vallalkozé 1956
zetd
I férfi 82 ismeretlen kozépiskola  bérzenész zenetandr, karve- 1956

zetd
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Magyarorszdg kényszer(i strukturdlis mobilitdsat vessziik figyelembe (Orkény
2000, 177-192.).

A kutatdsba vont személyek az 50-es években jartak iskoldba, koziilik ket-
ten négy polgdrival (életkoruk miatt), nyolcan pedig kdzépiskoldval rendelkez-
tek. A kozépiskolat végzettek koziil ketten miiszaki f8iskoldn tanultak tovabb,
egy f6 pedig felséfoku technikumban.

Az élettorténetekbdl kiolvashatd, hogy az 50-es években mar kdzépiskolai
végzettséggel is el lehetett érni bizonyos szint(i tarsadalmi presztizst. A meg-
kérdezettek magyarorszagi munkahelyi pozicidi jénak mondhatdk. A négy pol-
garival rendelkez8 egyén buszsofér és gardzsmester lett, ami jelzi az iskolds
évek utdni tanfolyamok elvégzését. A nék kozott két véllalatvezetd melletti tit-
karndt taldlunk és egy boltost. A fennmaradé férfiak kozott ketten épitész tech-
nikusként, egyik alany kutatéként, mésik miiszerészként, harmadik pedig bar-
zongoristaként dolgozott. Mindezek a tarsadalmi felemelkedésre valé torekvést
jelzik, ambiciéval megaldott emberekrdl van sz4. Onértelmezésiik is megerdsi-
tette ezt a megéllapitést: ,,a csicson voltam, amikor elhagytam az orszagot” (I - az
interjialanyok jelolését 14sd az 1. tébldzatban); ,itthon mdr tudtunk venni egy
par dolgot, lakdst” (E); ,,jol kerestem, tanultam, haladtam el8re” (Gy); ,,gardzs-
mester voltam, én mondtam meg mindent masoknak” (A); az ,,épitési osztélyon
dolgoztam és tanultam egyszerre” (C).

Megéllapithat$, hogy a demografiai adatok szerint a megkérdezettek az
Shazdban nem voltak hatranyos helyzetben, s ,,csak” ketten hivatkoztak a ké-
dari megtorldsok miatti életveszélyre. Ezek szerint nem a kézvetlen fizikai ve-
sz€ly s nem is a tarsadalmi marginalizalédds késztette tobbségiiket az orszag
elhagyésara (Papp Z. 2008; Szanté 2001; Téth 2005).

Az 6hazaképek , framework storyja”*

Az élettorténetek stratégidjanak megértéséhez elészor latnunk kell, hogy az in-
terjualanyaink milyen értelemben tekintheték 56-osoknak. A georgiai magyar
diaszpdra vezetdi 56-os menekiiltnek tekintettek mindenkit, aki magat annak
vallotta. Mint azonban az interjukbdl késébb kideriilt, a megkérdezettek koziil
tobben csak attételesen tekinthet8k 56-os menekiiltnek, ugyanis 1956 és 1972
kozott hagyték el az orszdgot. Ot megkérdezett vett részt a forradalomban, de
koziiliik ketten csak a hatvanas évek végén, illetve a hetvenes évek elején ta-
voztak. A mésik 6t f6 ugyan kozvetleniil a szabadsdgharc bukésa utdn ment el,
szimpatizaltak az eseményekkel, de nem vettek részt semmiben.

Az egyik interjdalany frappansan megfogalmazta az ezzel kapcsolatos
georgiai gondolkoddsmddot: ,,Akik 1989-ig hagytdk el az orszagot, azok mind
menekdiltek... nem mindig politikai okok miatt, de nem volt szabad elhagyniuk
az orszagot. Ha elhagytad, az azt jelentette, hogy rizikét véllaltal, hogy lehet,
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hogy sosem mehetsz vissza.” (Ez a megkérdezett Amerikdban sziiletett, édesap-
ja és édesanyja részt vettek a forradalomban.) A motivacidk sokfélesége ellené-
re az 4ltalam vizsgdlt szovegek metakerete egyszer(inek mondhaté (Gyéni
2002). Mindenki , letelepedett Amerikdban”, sikeres lett kinn, s ,,nem tértek
vissza Magyarorszagra”. Céljukat elért, sorsukrdl tobbé-kevésbé elégedettséggel
beszélé emberek.

Korabbi 56-0s kutatdsokbdl kidertilt, hogy a sziiléfsldjitk kényszer( elha-
gyasdra emlékez8k tobbnyire negativ emlékeket idéznek fel az Shaza politikai,
dllami berendezkedésérél. Az is ismert, hogy az els§ hazaldtogatds utdn ez a ne-
gativ vélemény meger8sodott (Gydni 2002; Kany$ 2002; K8rési, Molndr 2000;
Lénért 2008; Puskds 1996). Arrdl azonban alig tudunk valamit, hogy ez az Sha-
zakép tartalmit tekintve mit takar, illetve a diaszpdralétet jellemzd hazatérési
vaggyal milyen Gsszefiiggésben van. A kérdés azért is figyelmet érdemel, mert
az 56-osok megélték elhagyott orszdguk rendszervéltasat. Ezek utdn mar nem
lehetett kényszer(i kinn maradasrdl beszélni, ugyanakkor csak nagyon kevesen
tértek haza (Borbdndi 1999). Fontos kérdésnek tlinik tehat, hogy hogyan vélto-
zott meg (ha egyéltaldn megvaltozott) dhazaképiik a négy idészakrdl.

Ohazakép a tdvozds eldtti torténetekben

Mindannyian sokat beszéltek a gyermekkorukrdl, a korabeli magyarorszagi 4l-
lapotokrdl. Az emlékek kozott hasonldsdgot taldltam, ami nem tekinthetd egy-
értelmiien diaszpdrahatdsnak, mivel a diktatira kiépiilésének idészakdban alig
volt olyan magyarorszagi csaldd, amelyet ne ért volna komolyabb veszteség.

A kivdndorlds motivumaként felidézett emlékek tragikus szinezete is ha-
sonlitott egymdsra, ami mar tdlmutat az egyes személyek tapasztalatain. Itt
mar gyanakodhatunk diszpdrahatdsra: a személyes tapasztalatok diskurzusok-
ban fejez8dtek ki és Gsszecsiszoldédtak egymdssal. Ezzel magyardzhaté tobbek
kozott, hogy olyan személyek is a diktatdra kovetkezményeit nevezték meg ki-
vandorlasuk okaként, akik az akkori rendszer ,nyertesei” voltak. Emiatt az or-
szdg elhagydsat inkdbb az altaldnos politikai, gazdasagi légkorrel lehet ma-
gyarazni s kevésbé a személyes sérelmekkel. A jov6be vetett bizalmuk ingott
meg, ami a csalddjaik, kdrnyezetiik veszteségtorténeteivel igazolhatd.

Gyermekkoruk id8szakdbdl az Shazdra emlékez jelenetek” kozott a 2. vi-
ldghdboru alatti menekiilés elevenedett fel, a torténetek jellemzden a szeren-
csérél vagy a talpraesett viselkedésrdl szdltak. Egyik esetben a leleményes
édesapanak koszonhetden a csaldd minden tagja dtvészelte a megprébaltatéso-
kat. Ugyanennél a csalddnal a hdbord utdn blindsnek tartottdk és internéltdk a
csalddfét, de az elbeszélés szerint az édesapa drtatlan volt, s felmentették.

Mashol a magyarorszdgi németek kitelepitésének gyerekkori emlékét em-
litették, ahol a csalddot nem, de az &sszes rokonsagot kitelepitették; késébb a
csaldd tulajdondban 1év6 pékséget dllamositottdk. Harmadik tényezéként em-
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lithet8 a kuldkositds és a téeszszervezés, annak ellenére, hogy mindezek nem
kdzvetleniil érintették az interjialanyt.

Az interjualanyok 4ltaldnossdgban is szivesen beszéltek azokrdl a csaldd-
tagjaikrdl, akik a habord, a diktatura ,,szerencsés” tuléléi voltak, akikkel akéar
rossz dolgok is torténhettek volna, de talpraesettségiik vagy furfangjuk miatt
megmenekiiltek a bajtdl. Biiszkék voltak felmendik, rokonaik ratermettségére,
mert a felelevenitett eseményekben Magyarorszag félelemmel teli vildg volt,
ahol személyes kvalitast igényelt a dolgok ,,meguiszésa”.

Az elbeszélések szerint az orszag elhagydsa a mesélék szdmara nem annyi-
ra traumdt, mint inkdbb fellélegzést jelentett. A tdvozas eltti id6szak Shaza-
torténetei mar abba a keretbe illeszkedtek, amely szerint mindenképpen el
kellett hagyni az orszagot. Erdekes médon nem beszéltek a baratok, a rokonsag,
a szokdsok, a nyelv, a kozvetlen kdrnyezet elhagydsdnak nehézségeirdl. A szii-
18k elhagydsa meriilt fel tobbeknél, de 8k késébb csalddegyesitéssel megoldot-
tak a kérdést.

Az Shazakép a tdvozds eldtti id8szakrdl sz416 torténetekben az orszdg poli-
tikai élete koré szervez8dott. Ezzel Gsszefliggésben negativ tartalmak jelentek
meg: egy olyan orszagé, amelyet el kellett hagyni, hogy boldogulni lehessen.

Ohazakép az elsé hazaldtogatds torténeteiben

Az els6 hazalatogatds emlékeinek kerete a kordbbi honvagyrdl sz6lt, a hazatérés
elStti nyugtalansagrdl, s arrdl, hogy ez az érzés megsziint, miutdn vjra talélkoz-
tak Magyarorszdggal. Egy interjdalany kivételével (aki sohasem latogatott ha-
za), mindenki tobbszdr visszatért Magyarorszigra, még a Kddar-rendszer
idején. A legtobb elbeszélés egybecseng az egyik interjualany kijelentésével,
hogy ,haza kellett mennem, hogy végleg elmiljon a honvdgyam” (E). Még
akkor is ezt a toposzt emlegette, amikor mar nem dnmagardl, hanem ldnya ha-
zautazdsardl mesélt: ,Nagyon-nagyon nem szeretett itt lenni, mert nem volt
babaja, nem volt kényve, nem volt baratja, nem volt nyelvérzéke. 8 nagyon ha-
za akart menni. Egyszer volt otthon, illetve kétszer. El8sz6r 18 éves kordban
ment haza, egyediil. Mikor visszajott, azt mondta, hogy most mar nem akar
hazamenni.” (E)

A hetvenes évek elején kivandorolt nd is ugyanezt mondta els6 hazalato-
gatasardl: ,,Amikor el8sz6r hazamentem, akkor olyan nagyon nagy volt a hon-
vagyam. Ledobbantott a repiil6gép, elkezdtem sirni: itthon vagyok. A
rokonsédgban is volt kocsija sokaknak. Hazavittek a varoson keresztil. Amikor
keresztiilmentiink Obudén, ki Rémaifiirdére, azok az ébudai kis hazikék hia-
nyoztak. Hol van Obuda? Hol vagyok? Miért csinélték ezt? Ronda skatulyakat
csindltak, mint a gyufdsskatulydk.” (F)

Az interjukban az éhazdval szembeni tdvolsdgtartdsként értelmezheték
azok az elbeszélések, amikor a hazatér8k visszaemlékeztek a korabeli utcdn
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dolgozé munkésok cstinya beszédére. Vagy mas esetben, amikor az egyik alany
sértésnek vette, hogy a bolti eladd olcsé hust akart ajanlani a ,,visszatérének”,
mert azt hitte, ,kisnyugdijassal” van dolga. Ebbdl az id6bél tébben emlitették
valamilyen formédban a szép magyar nyelv, beszédmdd elt(inését, s megfogal-
maztdk: hovd jutott az orszag, ha igy beszélnek itt az emberek? Egy mdsik sze-
mély szdmdra minden megvaltozott Magyarorszagon. Apja, anyja idegennek
tlint, s az erkolcsi élet is megvéltozott. Nem jé mér neki itthon, zarta le az em-
1ékezést errdl a korszakrdl.

Az els8 hazaldtogatds idejérdl szl torténetek nem szdltak baratokrdl,
sz€p helyekrdl, kedves emlékekrdl, ellenkezbleg. Az emlékek a csaléddsrdl be-
széltek. Feltehetdleg voltak szép események is, &m az Shaza és az Gjhaza kozotti
fesziiltség felolddsdhoz arra volt sziikségiik, hogy elszakaddsukat az Shazitdl
vald tédvolsagtartassal erdsitsék meg. Ehhez kellettek azok az emlékek, amelyek
negativ tartalommal birtak a korabeli kézallapotokrdl.

Feltételezhet8en ebbdl a korszakbdl szdrmazd emlékeiket nem el8sz6r me-
sélték el a megkérdezettek, bizonyosan megosztottak élményeiket egymas kozt
a csalddban, a magyar kozosségben. A tapasztalatok atbeszélése sordn megerd-
sitést nyerhetett az haza éllapotardl sz416 véleményiik.

Ohazakép a rendszervdltds utdni torténetekben

A sziil8fsldrél sz6l6 emlékezés harmadik korszaka a rendszervaltds utdnra te-
het8. Mindannyian beszéltek arrdl, hogy felmerilt benniik a hazatelepiilés
gondolata. A megkérdezettek koziil végiil (egy kivétellel) senki sem dontétt a
visszatelepiilés mellett a beszélgetésiink idépontjdig. Ahogyan arrdl mér volt
sz0, a hazakslt6zés gondolata tjra és djra felmeriil az érintettekben a diaszpé-
rakutatdsok szerint, de valdjdban igen kevesen térnek vissza.

A rendszervéltds utdni hazakoltzéssel kapcsolatos dilemmérdl mind-
annyian elmeséltek egy-két torténetet, amellyel szimbolikusan megfogalmaztak
érzéseiket. Ennek a korszaknak a keretértelemzése szerint nem volt érdemes
hazakdltdzni, ,,hidba buktak meg a kommunistdk”. Olyan indokok is elhangzot-
tak, amelyeket empirikusan se elvetni, se bizonyitani nem lehet. Péld4ul, hogy a
,magyarok mar nem olyanok, mint amikor én otthagytam 8ket” (A); ,,nem biz-
tos, hogy j6l meg tudnék élni ott, Magyarorszdgon az itteni [értsd: USA-beli]
nyugdijambdl” (E). Taldn a legérdekesebb ,,érv” egy olyan alanytdl hangzott e,
aki bevallottan mésnak a tapasztalatdt mesélte el: ,Egyik ismerdsiink, itt egy
magyar hdzaspdr, arra gondoltak, hogy hazamennek. Nincs senkijiik itt. Otthon
se volt senkijiik, de mégis gondoltak, hogy taldn mégis jobb lenne visszamenni
Budapestre. Okosan kigondoltdk, hogy a legjobb az lenne, hogyha egy nyarra
hazamennének és hdrom hénapot otthon tdltenek. A né elhatérozta, hogy oké,
ma csindlok paprikds krumplit és kolbaszt. Elkiildte a férjét az tizletbe, hogy ve-
gyen krumplit meg kolbészt. Visszajott a kolbdsszal, de nem volt krumpli. Azt
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mondték neki, hogy j6jjon vissza holnap, mert holnap kapnak krumplit. Nagyon
sokszor el8fordult az, hogy nem volt. Nem lehet elhatdrozni, hogy mit akarsz
csindlni. Elmész el8szor az tizletbe és megnézed, hogy mi van, és gy csindlod a
tervet. Biztos vagyok benne, hogy most mar nem igy van. De akkor igy volt.
Mégiscsak elhatdroztdk, hogy itt maradnak.” (B)

A negativ attitidst hordozé torténetek mellett természetesen raciondlis
érvek is elhangzottak a hazatelepiilés ellen. A ,senkim sincs mar odahaza”, a
,nem tudok otthon mér mit csindlni”, a ,,mit is kezdhetnék otthon egy amerikai
feleséggel” tipusu kijelentések és kérdések nem voltak ritkdk.

Egy f& kivételével mindenki maradni akart, s mindenkinek volt valamilyen
raciondlis magyarazata. A kivétel egy 92 éves interjialany volt, aki az interju
készitése alatt mar ssze is pakolt, s kitette hdzara az ,,eladd” téblat. Ez az alany
misztifikdlt dhazaképet 8rzott magaban, ahol a falujdban 1év4 | kis patak” hivo-
gatd, az utcdn az emberek mosolyognak, s ahol 6t a multban tapasztalt szeretet
és kozosség fogadja vissza.

E kivétel inkdbb megerdsiti, mint cafolja azt a kovetkeztetést, miszerint a szii-
16£51drél sz616 beszédmddot az hatdrozza meg, hogy a kérdezett vissza akar-e térni
az 6hazéba vagy sem. S ha vagyakozik is az Shaza utdn, meg kell taldlnia azokat az
Shazardl sz616 demisztifikals torténeteket, amelyek csokkentik vagy megsziintetik
a vagyakozast. Mindez eredményesebb, ha méasokkal megosztva torténik. Sorstar-
sakat, magyarokat a diaszpSrakdzdsségben taldlni, ahol meg tudjak osztani sajét
tapasztalataikat s ahol k6z8s értelmezések szerint gondolkodhatnak.

A hatdrdtlépés emlékezete - az 6haza elhagydsa®

Az 6hazaval kapcsolatos emlékezet emblematikus része a hatdratkelés. Ez a 1é-
pés meghatdrozta tovabbi életiiket és sorsukat. Felmeriil a kérdés, hogy az ed-
digi 6hazaképekhez hogyan kapcsolddik a hatdron torténd atkelés.

Ezt az id8sikot a kordbbiaktdl kiilon kezeltem. Egyrészt azért, mert nem
volt egyértelm(i a diaszpdrahatds. Masrészt azért, mert csak azoknal taldlkoz-
tam hatdratkelésrdl sz816 torténetekkel, akik zart hatérral taldltdk szembe ma-
gukat. Akik nyitott hatdron keltek at, azok csak a kilépés uténi pillanatokra
emlékeztek vissza, [ényegében meg sem emlitve hazdjuk elhagyasét. Ez a cso-
port nem taldlkozott 8rékkel, nem akartdk Sket leléni, nem kiildtek utdnuk ku-
tyakat. Ok csak az tgynevezett ,,fogadé emberekrél” beszéltek a masik oldalon,
akik kedvesek, szolid4risak voltak veliik. Forrd tedval kindltdk Sket, s zstufolt
gyljtétaborokban, szalmazsédkokon tiirelmetleniil varakoztak, hogy hovd me-
hetnek tovébb, hol taldlhatjak 4j hazdjukat. A helyvesztésrdl, a sziil6fsld elha-
gyasanak pillanatardl nem beszéltek.

Az els8 csoport hatdritlépése egészen mésként alakult; torténeteik na-
gyon részletesek, eseménydusak, epizodikusak voltak. Elmesélték, hogyan ju-
tottak el a hatdrig, mivel mentek oda, kivel taldlkoztak, milyen furfangot
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kellett bevetnitik, hogy egyaltaldn a hatar kdzelébe jussanak. Elmondtak, hogy
elfogtdk, majd elengedték Sket, illetve elmesélték, hogy mit mondtak, mit gon-
doltak, kik voltak segitségiikre. A hataratlépés ezekben az elbeszélésekben
olyan kihivasként jelent meg, amelyet mindendron le akartak gy&zni. Lélekje-
lenlétiik és vakmerd@ségiik gy8zelmeként lattattak a sikeres hataratlépést.

E csoport narrativdiban megjelent a félelem, a fidjdalom a barat vagy a
sorstarsak lelovése miatt, akik sohasem jutottak at a mdasik oldalra. Nem
tudhatd, hogy ezek kozvetlen tapasztatok voltak-e minden esetben, de leg-
tobben beszéltek errdl. Fészerepet kapott a vér, a fegyveres katona, aki vé-
get vethetett volna az 4tkelési kisérletnek. Ezek mellé térsult az éjszaka, a
hideg, a tél megjelenitése, ami fokozta a szovegek dramaisdgét, el8készitve
a katarzist, az 4tjutds pillanatat. Interjdalanyaink mindegyike atjutott a tul-
sé oldalra, amely metaforikusan az életet jelentette. Kolt8i képekkel teli
emlékek voltak ezek. Minden az éjszaka leple alatt tortént, hogy aztdn a vir-
radat, mint a mesében, meghozza a vildgossdgot és a szabadsdgot. Az Uj
élethez vezet§ utat.

Az alanyok a hatdratlépéskor inkdbb a halalt, mint a maradést vélasztot-
tdk volna. Mindent feltettek egy lapra, s végiil elérték céljukat. Megmenekiil-
tek. Ez a csoport is szerencsésen tulélte és maga mogott hagyta a fizikai ha-
tart, ezt életiik jelentds identitdsalkotd elemeként Grizték meg.

A csoport tagjainak hatartdrténeteiben a pozitiv dnkép volt a jellemz4. Az
atélt halélfélelem, riadalom, rettegés utdn mindig arrdél meséltek, hogy jé don-
tést hoztak, mert j6 helyen [épték 4t a hatart, jol tették, hogy megvartak a soté-
tedést, hogy elkeriilték a hidakat, a patakot. Olyan személyiségjegyekre lehetett
az elbeszélésekbdl kovetkeztetni, mint a kitartds, a veszélyhelyzetben miikddd
jozansag, a batorsag, a kezdeményez8készség.

Ezek alapjan a sziiléfold elhagydsanak torténetei inkdbb az elszakaddsrdl
szoltak s kevésbé a veszteségekrél. Az elszakaddsnak meg kellett torténnie az 4j
élet megkezdése érdekében. A szakitds és a kotédés dinamikdja olvashaté ki az
érzelmileg talfiitott torténetekbdl.

Az egyik beszél8 19 éves kordban volt a hatdrnél, s néhdny ismer§sét
meg tudta gy6zni, hogy a figyel8allashoz nagyon kozel kisszanak el. Mikézben
6k az éj leple alatt hasalva haladtak el6re, nagyon kozel a katondk megfigyeld-
allomdsatdl, hallottak a sorozatlgvéseket, amelyekkel a tdvolban menekiil8k-
re céloztak. Mig az 8rdk a kukoricdsban menekiil8 csoporttal voltak elfoglalva,
6k sértetleniil dtjutottak a hatdron. A jé dontésen mult az egész - nyug-
tdzta a meséld.

Elmondhatd, hogy a hatdratlépés torténetei is ugyanabba a perspektiva-
ba illeszkedtek, mint a fentebb bemutatott Shazaképek, egy mozzanattal ki-
egészitve azokat. Mig az elébbi hdrom korszak Ghazaképei inkdbb
Onigazoldsnak tekinthet8k, addig a hataratlépések elbeszélései dnmegerdsi-
tésnek.
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Osszefoglalas

A kutatdsban a georgiai magyar ,,church” 56-os tagjainak élettorténetét vizs-
galtam meg. A megkérdezettek magyarsagukkal részlegesen, szituativan azono-
sultak, ami annyit jelent, hogy bizonyos helyzetekben magyarként, mas
helyzetekben amerikaiként viselkedtek. Magyar kozdsséghez (is) tartoztak, ma-
gyarsaguk a nyelvhasznalatban, magyar ételek fogyasztdsdban, a magyar tinne-
pek megtartdsdban, a magyar ,,church” kulturdlis rendezvényein val6 részvé-
telben jelentkezik. Ezt a kozdsséget a magyar diaszpdra részeként fogtam fel,
mert az élettdrténetek elemzése sordn kimutathat$ volt az dhazéaval kapcsola-
tos csoportra jellemzd, kollektiv gondolkoddsmdd.

Az Shazakép tartalmét négy idépontban elemeztem: az orszdg elhagyésa
el6tti, az els6 hazalatogataskori, a rendszervaltds utdni és a hatdratlépések tor-
téneteiben. Megéllapitottam, hogy a megkérdezett személyek Shazaképe a kii-
16nbsz8 idépontokban olyan részleteket tartalmazott, amelyek hasonlitottak
egymashoz. A hasonlésdgok mogott a személyes tapasztalatok mésokkal torté-
né megvitatasa sejthetd, igy kialakult a kollektiv emlékezet kerete. Emellett a
kollektiv emlékezetet képviseld torténetek Shazaképeivel igazolni lehetett az
Shazéba torténd visszatérés elmaraddsat.

A kivandorlds el&tti id8szakrdl szdlé torténetekben az Shaza politikai vi-
szonyait dbrazoltdk az interjualanyok, a hdboru és a diktatura csalddjukat, kor-
nyezetiiket ért kdvetkezményeit. Az els§ hazaldtogatds emlékeiben az dhazakép
kissé médosult az elébbihez képest. Ekkor méar nem a csalddokat, az életet elle-
hetetlenitd politika allt kézpontban, hanem a csaldédas, mely szerint az orszag
negativ irdnyban valtozott.

A rendszervaltast kovetd iddszak emlékezetében Magyarorszag olyan or-
szag lett, amelybe 8k mar nem tudnak visszajonni, mert nem koti ide Sket
semmi. A kor bezarult, az emberek eltdvoztak az orszdgbdl a politika miatt,
majd kovetkezett az elidegenedés, s végiil a belétés, hogy nekik itt mar bizto-
san nem jobb, mint az 4j hazdban. Mindezt meger§sitette a hatdratlépés tor-
ténete, amelybdl kideriilt, hogy az érintettek szdmadra fellélegzés volt elhagy-
ni az orszégot.

Az Shazaképhez vald viszony a négy id8szakban lathaté médosuldson ment
keresztiil, a funkcidja azonban megmaradt. A sziil6f5ldt8l valé elszakadést erd-
sitette meg, hogy helyet adjon az 4j hazdhoz val6 kétédésnek.

Jegyzetek

1 Az atlantai magyar diaszpdra kdzosségi életében a fellendiilést egy értelmiségi hdzaspér kitele-
piilése hozta: a feleség dldozatos munkdjanak kdszénhetden jbdl aktiv kulturélis élet szervezs-
dik. Rendszeresek lettek a misék, a valldsos tartalmi egyiittlétek, kozdsen megiinneplik a



56-0s amerikai magyarok 6hazaképe és a helyvesztés lépései 91

magyar nemzeti innepeket, gondoskodnak a fiatalok kérében a magyar nyelv terjesztésérdl stb.

2 2011-2012-es Fulbright Scholar-in-Residence Program keretében egy évet tdlthettem az
Amerikai Egyesiilt Allamokban. A tanulmany alapjat képezd élettorténeti interjik ennek a
programnak és a Hungarian Community Church of Georgia tdmogatdsanak kdszénhetdk.

3 Hasonl§ tapasztalatokrdl szdmolt be Papp Z. Attila (2008): a csalddi élettel kapcsolatos kudar-
cokrdl, nehézségekrdl csak érintdlegesen beszéltek amerikai interjupartnerei.

4 Ezt a kifejezést Gydni Gabor (2002) {rdsabdl vettem 4t.

5 Ehhez a fejezethez az azokkal késziilt interjukat haszndltam fel, akik kdzvetleniil a forradalom
utdn hagytdk el az orszdgot. 10 ilyen interjim volt.
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