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mint a nyugati modellekkel valé Gsszehasonlitds szempontjanak a biztositdsa miatt egy
osztrak NUTS 2 szint(i régié eseteiben. A megalapozé kutatéds a tdrsadalmi jéllét stiglitzi
dimenzidibdl kiindulva néhény lényeges tarsadalmi jellegli mutatét vizsgél: a jévedelmet,
az anyagi deprivacids szinteket, a szegénységi kockdzatokat, az iskolazottsdgot, a munka-
nélkiiliséget, az egészséget, emellett a GDP és néhdny tarsadalmi mutaté kapcsolatét, va-
lamint a térbeli tdrsadalmi egyenlStlenségeket. Az eredményeket rangsorolja, tipizalja,
egyszersmind keresi a kiilonb6z6 régidk kozotti hasonlésagokat és a kiildnbségeket is.
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ABSTRACT: This study analyzes the spatial inequality patterns of the Carpathian Basin in light
of social well-being and based on social statistical methods conducted on the findings of relevant
scientific literature. The investigation was carried on within national and regional contexts,
examining seven Hungarian, four Slovakian, three Romanian, one Serbian, one Ukrainian, and,
lastly, one Austrian NUTS 2 regions (the last one also allowing the comparison with Western
European social, economic and spatial models). The empirical research aims are comprised of the
so-called Stiglitz dimensions of social well-being: income, deprivation, risk of poverty,
educational attainment, unemployment, health and, furthermore, some important dimensions of
socio-spatial inequality. Within the confines of the study, we expressed each dimension by its
most characteristic indicator and used the results to rank and typify the Carpathian Basin
regions to look for similarities and differences between them.

The results back the well-known Western/Eastern or, even more, Western/Southeastern
development slope concerning all the examined indicators. Burgenland, Western Slovakia,
Western Hungary and the Budapest Agglomeration emerge out as the most developed areas of
the Carpathian Basin, thanks to their localization (ie. closeness to the European Union’s
‘centers’), their economic strength, and the diversity of their R+D+I facilities. The Eastern regions
- and in particular the Serbian and Ukrainian areas - on the other hand, are lagging behind in
terms of social and economic progress. Shedding light on both inter- and intraregional
disparities, our study highlights dichotomies between urban-rural, Western-Eastern, and
advantageous and disadvantageous (i.e. pertaining to their accessibility, e.g. distance from
motorway, from the capital, from the nearest regional hub, etc.) dimensions. Moreover, there are
particular regions (e.g. deindustrialized crises areas, regions characterized by a high proportion
of low-income strata and Roma minority, or territories with vast agricultural lands), where any
development attempts aiming to improve social well-being so far has been futile. We also verified
our diverse empirical investigations by spatial autocorrelation: while the socio-economic
attributes of the most developed regions unambiguously show convergence and decreasing
inequality, within and between the underdeveloped regions the same indicators present a
backward convergence with slow and hindered socio-economic progress. This finding
demonstrates that apart from the different region-types’ convergent processes, inequality
increases throughout the Carpathian Basin also in an absolute term.

Bevezetés

A tarsadalomtudoményi gondolkodds egy 1j paradigméja szerint a mai folya-
matok megértéséhez mar nem elegenddek a kizdrdlag gazdasigi szemlélet(i
elemzések. A gazdasag, a gazdasagi folyamatok mechanizmusai mellett a tarsa-
dalmi tényezdket, az emberek mindennapi életviszonyait, kozte a jéllétét is
vizsgalni kell. Ezekre is figyelemmel kell lenni, akdr a vildgban zajlé jelenségek
értelmezésekor, akdr a legkiilonbszbb tipusd fejlesztési célok kijelolésekor,
akdr a tarsadalmi és gazdaségi, politikai problémdk, fesziiltségek kikiiszobolésé-
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re torekedve (Dogan 2004; Horvéth 2015c; Kolossov, Loughlin 2004). Ezt 4llitja a
Stiglitz-jelentés is, amely a Columbia Egyetem professzora, a Nobel-dijas Joseph
E. Stiglitz vezetésével, nemzetkdzileg ismert és elismert kdzgazdaszok, tarsada-
lomkutatSk részvételével késziilt 2009-ben (Stiglitz, Sen, Fitoussi 2009). A Report
by the Commission on the Measurement of Economic Performance and Social
Progress (A gazdaségi teljesitményt és a tdrsadalmi fejlédést mérd bizottsag jelen-
tése) cimll tanulménynak kdzponti gondolata, hogy a termelés- és a gazdasagori-
entalt mérésekrdl a mai és a jovSbeni generacidk tarsadalmi jéllétére, annak
vizsgalatdra kell a hangsidlyokat helyezni. Féként azért, mert a vilagban hatalmas
méret(, kdzte kiemelten jovedelmi egyenlStlenségek, jélléti differencidltsdgok jot-
tek 1étre, amelyek az orszdgok versenyképességét, a gazdasdg dinamizmusat ront-
jék, a tdrsadalmak mindennapi életviszonyait pedig kedvezdtlentiil befolyasoljak.
Joseph E. Stiglitz 2012-ben megjelent The price of inequality: How today’s divided
society endangers our future (Az egyenl8tlenség dra: A mai megosztott tdrsadalom
miként veszélyezteti a jovénket?) cim(i munkéjaban egyértelmiien leszdgezi, hogy
a ,tllzott egyenl8tlenség 4rt a termelékenységnek és lassitja a fejlédést” (Stiglitz
2012). Az amerikai kdzgazdész erdteljesen birdlja az amerikai jovedelmi és egyéb
gazdasagi tényez8kbdl 4ll6 egyenlbtlenségi rendszert, ahol az amerikaiak egy szdza-
léka kontrolllja a nemzeti vagyon 40 szdzalékat, ahol ez a felsS egy szazalék élvezi a
legjobb egészségiigyi ellatast, a legjobb oktatdst és a vagyon elényeit, mikdzben a
tobbi 99 szdzalék mindebbdl kimarad. A vagyoni koncentraciét nem csupdn az ame-
rikai folyamatok mutatjék: az adatok szerint a vildg népességének fél szdzaléka bir-
tokolja a gazdagsdg (a nettd vagyon) tébb mint harmadat (Credit Suisse 2014;
inequality.org 2015). Egy mésik adat szerint a leggazdagabbak egy szdzalékanak tu-
lajdondban 4ll a vildg vagyondnak kozel fele (Credit Suisse 2014).

Ennek alapjén jogos kérdés: mi torténik a hasonld politikai, tarsadalmi, gaz-
dasagi berendezkedésii és jellegli kelet- és kozép-eurdpai térségekben, kozte a
Kérpat-medencei régidkban? Mi jellemzd a vizsgélt térség népességének jolléti
mutatdira, illetve a térbeli tarsadalmi egyenl8tlenségek regionélis szintd alakula-
sara? MegfigyelhetGek-e hasonlé koncentracids folyamatok itt is, mint a fejlett
nyugati modellek esetében? Tapasztalhaté-e felzarkdzds, illetve kdzeledés a vizs-
galt kiilonboz8 orszdgok és régidk adatai kozott? Vagy éppen a diverzifikdlédds,
részben a kozeledés, részben pedig a tdvolodds, a leszakadds a 6 trend?

A tanulmany a vélaszokat tarsadalomstatisztikai mddszerek segitségével
keresi: a Kdrpat-medence posztszocialista orszdgait és azok régidit (hét magyar,
négy szlovdk, hdrom romén, egy szerb, egy ukran, valamint a nyugati model-
lekkel val$ 8sszehasonlitds biztositdsa miatt egy osztrdk NUTS 2 szint(i régi6t!)
elemzi. A Kdrpat-medence - mint az elemzések f6ldrajzi kerete - koherens gaz-
daségi egységként létezett évszdzadokon keresztiil, amelynek orszagai torténel-
mét, tarsadalmi és gazdasagi folyamatait tekintve szdmos parhuzamossigot
mutatnak. A tanulmany célja, hogy mind a hasonldsigokat, mind a f&bb kii-
l6nbségeket bemutassa, azok ok-okozati Gsszefliggéseit feltdrja. A tarsadalmi
jollét stiglitzi dimenzi6ibdl kiindulva néhany lényeges tarsadalmi jellegli muta-
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tét vizsgdl: a jovedelmet, az anyagi deprivacids szinteket, a szegénységi kocka-
zatokat, az iskoldzottsdgot, a munkanélkiiliséget, az egészséget orszagos és re-
gionalis [éptékekben, sét rangsorolja, egyben tipizélja azokat.?

A tarsadalmi térbeli kiilonbségek torténeti
meghatarozottsagai

A kelet-kdzép-eurdpai rendszereket a szocializmusban a kézpontositott, egy-
partrendszerre alapozott hatalmi berendezkedés, a redisztributiv - vagyis a
pénziigyi erbforrdsok Ujraelosztdsdra épiilé - tdrsadalomirdnyitds mechaniz-
musai jellemezték. Ezek mellett a helyi (vallalati, teriileti) 6nallésdg hidnya, a
kizardlagos allami tulajdon, a negligalt piaci viszonyok, a tarsadalmi részvétel, a
civil szervez8dések, mozgalmak kialakulatlansidga, de nem utolsésorban a
spuha” és a ,kemény” diktatura jellegzetességei kozott lavirozd, az egyének
mindennapi életére ratelepedd, félelmet keltd partallami jelenlét, a szdlassza-
badsdg hidnya is. A 1étezd szocialista rendszerek hosszi ideig eltakartdk, eltit-
koltdk a kiilénb6z8 tarsadalmi problémédkat és az egyenlStlenségeket. A
munkanélkiiliséget ,kapun beltl” tartottak, a térbeli tarsadalmi polarizacid, a
lakéhelyi szegregacid tényét vitattak, azt az Gj lakdtelep-fejlesztésekkel, az egy-
forméan kis lakdsok épitésével akartdk megoldani. A tirsadalmi egyenl8tlensé-
gek eltussoldsdt (kdzte az allampért politikai, hatalmi céljainak pénziigyi
bazisat) szolgéltdk a homogén munkabérek, a homogénnek mondott és vélt (j
ipari vérosfejlesztések, a sajté és a média éltal kozolt egytipust ideoldgidk is.
Természetesen a torténelmi hasonlésagok mellett szdmos, a jéllétet befolydsold
kiildnbség is megjelent. Elég csak a kiilénutas jugoszlav szocializmusra gondol-
ni, ahol mér az 1950-es évektdl Eurdpa tékés orszagai felé nyitottak, majd mind
a KGST-vel, mind Nyugat-Eurdpa kapitalista orszdgaival kereskedtek. A ’70-es
évekt8l engedélyezték a kiilfoldi (f8ként németorszagi, ausztriai) munkavélla-
last, igy a hazautaldsok nagymértékben javitottdk a lakossag jéllétének szintjét,
biztositottdk megélhetését. Szintén megemlitendd a magyarorszagi Gn. masodik
gazdasdg konjunktirdja és az ebbdl szdrmazé tobbletbevételek, amelyek nagy-
ban hozzajarultak a ,gulydskommunizmus” kialakuldsdhoz, tehat a szocialista
berendezkedés ellenére viszonylagos jéllét jellemezte az életszinvonalat. Ugy-
szintén kiildnbozik Romdnia esete, ahol az 1980-as évekig egyértelmiien nove-
kedett a lakossdg megelégedettségének szintje, néttek a haztartdsok fogyasz-
tésai, csokkent a varos-vidék ellentét, azonban a Ceausescu regnaldsanak utolsé
tiz évét jellemzd8 autarkidra torekvés, a kiilfoldi kolesondk visszafizetésének
preferencidja alddsta a gazdasagi fejlesztések és a tarsadalmi jllét megerdsitése
irdnyéba tett torekvéseket.

Az dllamszocialista rendszerek az eurdpai tipusu teriileti fejlédési folya-
matokat is akaddlyoztdk, az erdltetett szocialista iparositds koncepcidja, az
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iparfejlesztések kiemelt el8nyei, az infrastrukturélis fejlesztések héatranyai a
torténelmi malt, a kordbbi id8szakok teriileti egyenlétlenségeit novelték: a va-
rosok és a vidéki térségek kozotti tarsadalmi, gazdasagi és infrastrukturalis po-
larizacié szinte minden orszdgban jellemzd volt.

Az 1989-ben, 1990-ben kibontakozd térsadalmi, politikai és gazdaségi
rendszervaltozds, a globalizicid, a kiilfsldi mikdds téke teriiletvalasztasi stra-
tégidi tovabb élesitették a torténetileg szervezddott teriileti szakadékokat. A
kiilfldi m(ik3dé8 tékét, a multinacionalis nagyvallalatokat a fejlett centrumtér-
ségek, a regiondlisan fejlettebb térségek nagyobb vérosai vonzottdk (Kiss 2015).
Ezek madig is érvényes kovetkezményei: a gazdasdgi potencidl, valamint a kii-
16nbsz8 intézmények, szolgaltatdsok nagyvarosi koncentracidi, de a varoscent-
rumok és a varosi kdrnyékek, a kiilonbsz4§ varostipusok kozotti fejlettségbeli
egyenlétlenségek, a nagy és a kisebb vdrosok, az ipari térségek, de féként a
nagyvdrosi térségek és a vidéki teriiletek kdzotti polarizacids folyamatok, s6t a
tertileti szegregacids hatdsok is. Jellemzd a szakképzett, magas jovedelmi tar-
sadalmi csoportok fejlettebb, a szakképzetlenebb, alacsony jovedelmii rétegek
kedvezGtlenebb adottsdgu teriileti elhelyezkedése, a teriileti és a tdrsadalmi
hétranyok halmozédasa.

A kiilonb6z4 kutatdsok szerint a kelet-kzép-eurdpai orszdgok mindegyi-
kében - kozte a vizsgalt Karpat-medencei orszdgokban is - a magas tarsadalmi
statuszd, képzettebb, magasabb jovedelm(i tarsadalmi csoportok inkdbb a véro-
sokban, nagyvarosokban (azok el8kel6bb belvarosi negyedeiben), az alacso-
nyabb tarsadalmi stdtusziak f8ként az ipari vélsdgtérségekben, de elsésorban a
hétranyos helyzetl vidéki falusi térségekben helyezkednek el (Gajdos 2008;
Szirmai 2009, 2015; Timdr, Kovdcs, Varadi 2015). A teriileti tdrsadalmi elhelyez-
kedés folyamatai komoly hatdssal vannak (lehetnek) a tdrsadalmi jéllét alakuld-
sdra: a magyar nagyvarostérségi, illetve hétrdnyos helyzeti vidéki térségek
kutatdsa szerint a terlileti és tarsadalmi jollét-egyenlétlenségi rendszerek ko-
z0tt szignifikdns a kapcsolat. A tarsadalmi jéllét mért dimenzidi kovetik a tér-
beli centrum-periféria modell hierarchikus fejlettségi szintjeit, a jollét a leg-
magasabb a nagyobb vérosokban (azok belvdrosaiban) és legkedvez8tlenebb a
vidéki térségekben (l4sd részletesen Szirmai 2015).

A tarsadalmi j6llét differencialtsidgai a Kdrpat-medence
régidiban

A jovedelemi egyenlétlenségek

A kelet- és kelet-kdzép-eurdpai orszdgokban az 1989-es évben, illetve az 1990-es
évek elején kezd8dott tarsadalmi, politikai és gazdasdgi rendszervéltozas, a pi-
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acgazdasag kialakuldsa, az eurdpai unids csatlakozas és az annak el8készitésével
is Gsszefiiggl tdmogatési rendszerek (Szerbia és Ukrajna kivételt képez) megte-
remtették a gazdasagi és jovedelmi felzdrkdzas lehetSségeit. A redlfolyamatok
azonban csupdn részleges eredményeket hoztak: a felzarkdzas a varakozasok-
hoz képest 1ényegesen lassabban és igen nagy kiilonbségekkel jatszédott le. A
legfrissebb kutatdsok szerint példdul Szlovékia, de Lengyelorszdg is sokkal sike-
resebben valGsitotta meg a jovedelmi felzdrkdzast, mint Magyarorszdg vagy Ro-
mania. T8bbek kozott ezt bizonyitja, hogy a hdztartési jovedelmek 2005 és 2013
kozott a leggyorsabban Szlovakidban és a legkevésbé Magyarorszdgon néttek
(Szivés 2014).

Ezeket a kiilonbségeket a torténeti és gazdasdgi adottsdgok (kdzte a GDP)
eltérései, az urbanizicids jellegzetességek, a globalizacids folyamatok hatésai,
az azokhoz valé adaptécids sajatossdgok, a termelékenységi, valamint foglal-
koztatottsdgi tényez8k, az Eurdpai Unibhoz tartozas, illetve a csatlakozds id§-
pontjai (az azzal 8sszefiiggd vdrakozdsok), végiil, de nem utolsésorban az
eurdpai kohéziés politikdk miikodési zavarai okozzdk. Jéllehet az Eurépai Unid
szdmos olyan stratégiai déntést hozott, amelyek a teriileti egyenl8tlenségek
enyhitését céloztdk, ezek azonban tébbnyire sikertelenek voltak (Horvath 2004,
2015c¢). Az Eurdpai Bizottsdg kohézids jelentései (példdul az 1996-0s és 2004-
es) tobb {zben is megdllapitjék, hogy a strukturdlis politikai intézkedések elle-
nére a régidk kozotti kiillonbségek 1ényegében véltozatlanok maradtak (Hor-
véth 2004).

1990 utdn a piacgazdasdgi dtmenet, majd a globdlis gazdasdgi hatdsok
er8sddése a vizsgdlt posztszocialista orszdgokban (és Ausztridban is) felerd-
sitették a jovedelmi egyenl8tlenségeket. Elez8dtek a kiilonbségek a globalis
gazdasdgbdl, a modernizaciébdl profitdldk és az abbdl kimaraddk kozott
(Medgyesi, Té6th 2012).

Az 1. dbra tantsaga szerint az atlagos netté jovedelmek szinvonala jél tiik-
rdzi a vizsgalt orszdgok kozotti fejlettségbeli differencidkat és a lemaradds mér-
tékeit.> A vizsgdlt orszdgokban az 4tlagos nettd jovedelmek kiilonboz8 mér-
tékben bar, de elmaradnak mind az unids 4tlagtdl, mind pedig a fejlett Ausztria
jovedelemszintjétél. Romdnia és Szerbia nettd jovedelemszintje csupédn toredé-
ke az uniés atlagnak, de még a szlovak vagy a magyar helyzet sem mutat lénye-
gesen kedvezdbb képet.

2009 és 2012 kdzdtt Magyarorszagon is jelentSsen néttek a jovedelmi egyen-
18tlenségek. Az egy f6re jutd jovedelmek legfelsd és legalsé jovedelmi deciliseinek
aranya 7,2-r8l 9,0-ra emelkedett. Ekdzben a legalsé tized részesedése az dsszes jo-
vedelembdl 3,1%-rdl 2,5%-ra csokkent, a legfelsé decilis részesedése - j6llehet
nem nagy mértékben, de - nvekedett. A jovedelemeloszlast jellemz8 valamennyi
mutaté (kdzte a Gini-egyiitthaté) ndvekedést jelzett. A magyar tdrsadalomban
tobb szempontbdl is polarizicids folyamat zajlik. Az utébbi években a felsébb tar-
sadalmi szegmensbe tartozok szdma, ardnya jelent8sen csokkent, a kdzéposztaly
leszakaddsa pedig er8sddstt, mind a mai napig nem alakult ki a modernizicié
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1. dbra: Az: 4tlagos nettd jévedelmek az Eurdpai Unidban és a vizsgalt orszdgokban (2014, eurd)
Average net income in the EU and in the analyzed countries (2014; euro)
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Adatok forrdsa: Eurostat.

szempontjabdl 1étfontossdgu széles kozéposztély, mikézben a szegények ardnya
novekedett (Kolosi 2000; Osztalylétszdm 2014).

Fontos megemliteni a vizsgalt dsszes posztszocialista dllam (kivéve Ausztria)
esetében a kiilfsldi munkavallalds jelent8ségének novekedését, amely eny-
hit(het)i az adott orszdg kedvezdtlen jovedelmi, megélhetési helyzetét. Legna-
gyobb ardnyban Romdnidbdl koltdztek nyugatabbi orszdgokba magasabb
jovedelmek, jobb tdrsadalmi presztizs reményében, ezzel egy id8ben silyosbodd
demogrifiai krizist okozva a romdn elldtérendszereknek. Jelenleg a romanok
12%-a (azaz 3 milli6 f6) dolgozik az orszdg hatdrain kiviil, ez az érték az Eurdpai
Unié tagdllamai koziil Bulgdridval egyetemben listavezetd (Dewsbury 2012).
A magyar, szlovakiai és szerbiai eset hasonld, évrél évre ndvekvd szdmban
hagyjék el munkavillalds céljabdl ideiglenesen vagy 6rokre az orszdgokat. Ma-
gyarorszagrdl 1989 Sta 450 000 f8 (a lakossdg 4,5%-a), Szlovakidbdl 250 000 6§
(a lakossdg 4,6%-a), mig Szerbidbdl 313 000 {6 (a szerbiai lakossdg 4,2%-a) kolto-
z6tt el hazdjabdl (InSerbia Network Foundation 2015; Minarechovd 2015;
Zsuppén 2013). (Az ukrédnok kiilfsldi munkavéllaldsédnak szdmszerdsitése az or-
szdgot sujté haborus konfliktus, a nagyszdmd orszagon beliili és orszégot el-
hagyni kényszeriil menekiilt miatt lehetetlen feladat.)

Kutatdsok bizonyitjék, hogy a kivandorlas elsésorban a fiatalokat, a diplo-
masokat érinti, 8k azok, akik a legnagyobb ardnyban vesznek részt a nyugatra
irdnyulé migraciéban, ez egyértelmiien az anyaorszag vesztesége, amely gyen-
giti ezeknek az orszdgoknak a gazdaségi versenyképességét (Blaskd, Gadri 2016;
Hérs 2012; Sik, Szeitl 2016). Habér orszdgos szinten negativ folyamattal 4llunk
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szemben, egyéni, csalddi szinten véltozatos képet kapunk, ha a hazautaldsok
GDP-hez viszonyitott ardnydt vizsgaljuk. Legnagyobb sszeget a kiilfoldi szerb
és ukrdn munkavéllalék utalnak haza (a szerbiai GDP 9,2%-a, az ukrdn 6,5%-a).
Magyarorszdgon (3,3%), Szlovdkidban (2,5%) és Romdnidban (1,8%) is jelentds
bevételi forrast jelentenek ezen Gsszegek, igy kisebb-nagyobb mértékben javit-
jak a kedvez6tlen orszdgos, illetve regionalis statisztikak alapjan vazolt képet.

Az anyagi deprivdcié problémdi

A deprivacids index’ eredményei szerint jelent8s kiilonbségek feszlilnek az
Eurdpai Unié fejlett centrumtérségei és a (fél)periféridk kozott. A 2014-es ada-
tok alapjan a deprivéltak ardnyaiban négy csoport kiilonithets el. Az els§
Ausztria 3,6%-os arannyal. A masodik csoport (az Eurdpai Uni teljes lakossdgd-
nak korében mért 9,1%-os ardnyt meghaladd) Szlovékia, ahol a vizsgalt érték
9,9%. A harmadik csoportba keriilt Magyarorszdg, Romdnia és Szerbia (ez utéb-
bi esetben a deprivécidés index az Eurdpai Unid értékének 2,5-szerese). Ukraj-
na negyedikként a legrosszabb mutatéval bird orszdg, itt a teljes lakossdg
35,5%-a él anyagi nélkiilozések kozepette.

2. dbra: A deprivécids index értékei a Karpat-medence régidiban (2014, %)
Regions of the Carpathian Basin according to their deprivation index (2014; %)
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A deprivéltak ardnyédnak regionalis kiilonbségei kissé més képet mutatnak:
a vizsgélt régidk 6t csoportja kiilonithetd el. Az elsd csoportban a deprivéltak
ardnya az eurdpai unids atlag alatt marad: ide tartozik az osztrdk Burgenland
(6%) és Nyugat-Szlovékia (6,8%). A masodik csoport deprivacids indexeinek ér-
téke az unids 4tlaggal kozel megegyezik, mint példdul a Pozsonyi vérostérség
(10%) és Kozép-Szlovékia (10,2%). A harmadik csoport négy régidjanak indexér-
téke mar meghaladja az eldbbieket és alacsonyabb 17%-nél. Ebben taldlhaté a
gazdaségilag kevésbé fejlett és tarsadalmi problémdkkal érintett Kelet-Szlova-
kia és harom magyar régié: K6zép-Dunantil, Nyugat-Dundntdl és K6zép-Ma-
gyarorszag. A negyedik csoportban a deprivéltak ardnya mér az unids étlag
dupléja (17 és 20% kozotti). Ebben a csoportban egy romén régié (Eszaknyu-
gat-Romdnia) mellett hdrom kelet-magyarorszdgi régié is megtaldlhatd. Az
utolsd, 6tédik régidcsoportban a nagyon magas, 20% feletti deprivacids érté-
kekkel rendelkezd régidk vannak: az Eszak-alféldi régié, valamint két roman
(Nyugat- és Kézép-Romdnia), a szerb Vajdasdg és Karpdtalja (2. dbra).

A szegénység jellemzGi

A Kérpéat-medence régidiban a szegénység teriileti mintdzata nagyjabdl, de
nem egyértelmien korreldl a gazdasagi fejlettséggel. Leginkdbb a rurélis tér-
ségekben, a bels§ periféridkon, az ipari valsdgbvezetekben, a magas ardnyban
deprivélt lakossdggal és kisebbségi csoporthoz tartozéval (pl. romdk) jelle-
mezhet§ térségekben idiilt probléma. A nyugat-keleti lejt8, valamint a cent-
rum-periféria reldcié érvényesiil, ennek értelmében az elhanyagolhatd tar-
sadalmi-gazdasagi kiilonbségekkel rendelkez8 Ausztridban, valamint Szlovékia
és Magyarorszag nyugati térségeiben legkedvezdbb a helyzet, azaz unids éatlag
alatti a szegénységi kockdzatban €18k, a deprivaltak, a relativ és/vagy abszolit
szegények ardnya. Kelet, délkelet felé haladva egyre sulyosabb gondot okoz a
szegénység, Nyugat-Romdnia lakossdgdnak csaknem negyede, mig az elmara-
dott kelet- és északkelet-magyarorszagi tarsadalmak 26-29%-a él szegénységi
kockédzatban. A vajdasagi helyzet az uniés atlag alatti szerb allapotokhoz ké-
pest kedvezdbb, viszont a kdrpdataljai lakossdg gyorsan romlé tendencidju és
tartdsan fennalld elszegényedése példa nélkiili a vizsgédlt makrotérségben. A
témakdr mélyebb feltdrdsa érdekében az emberi szegénységi mutatét® ele-
meztiik (3. dbra). A komplex indik4tor alapjdn az Eurdpai Unié 4tlagdhoz, il-
letve egymdashoz viszonyitva négy régidcsoport kiilonithetd el. Az eurdpai
unids érték alatti, legalacsonyabb humén szegénységi mutatékkal a pozsonyi
és nyugat-szlovékiai régidk, majd Burgenland és Kozép-Magyarorszag, illetve
K3zép- és Kelet-Szlovékia jellemezhet8ek. Ez is bizonyitja, hogy a szlovak fel-
zérkdztatdsi programok sikerrel végzddtek, ugyanis latvanyos kiilonbségek a
lakossag elszegényedése, a szegények ardnya terén nem érzékelhet8k. Az uni-
s atlaggal megegyez8 vagy ahhoz kozelitd masodik csoportba keriilt a két ro-
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3. 4bra: Az emberi szegénységi mutatd a vizsgalt Kdrpat-medencei régidkban (2011, %)

Human Poverty Index in the analyzed regions (2011; %)
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madniai régié (Nyugat- és K6zép-Romdnia), K6zép-Dundntil és Nyugat-Dundn-
tal. A tobbi vizsgdlt Kdrpat-medencei régiéban (egy romén és a tobbi magyar
régié eseteiben) a mutaté értékei az unids 4tlagot meghaladjék. Ez az érték a
legmagasabb az Eszak-alfsldi és az Eszak-magyarorszagi régidkban, a Vajda-
sdgban és Karpataljan.

Az iskoldzottsdg egyenldtlenségei

A térsadalmi haladdsnak, egy orszdg fejlettségének, tarsadalmi versenyképessé-
gének lényeges feltétele a fels6foku végzettséggel rendelkez8k ardnya. 2015-ben
az EU 28 tagallamdaban a 30-34 éves korosztaly 38,7%-a rendelkezett diplomaval.
Ausztria értékei megegyeznek az EU-s 4tlaggal, ezt kdveti Magyarorszag (34,3%),
majd Szlovékia (28,4%). Az EU-s 4tlagtdl jelent8sen elmaradnak a romén (25,6%)
és a csatlakozdsra varé szerb (23%), valamint az ukrdn (22%) adatok. Ha regiona-
lis 8sszehasonlitdsban nézziik, akkor az eurdpai unids atlagot csak két metropo-
lisztérség (a pozsonyi és a kdzép-magyarorszagi) értékei haladjdk meg.

A diplomdsok ardnydnak regiondlis differencidltsdgaiban szintén négy
nagy csoport kiilonithetd el (4. dbra): az els§ az EU-4tlagndl is jobb diplomds
ardnyl térségek (Pozsony, Kézép-Magyarorszag), ahol az adott orszdg fels6ok-
tatdsi intézményeinek tobb mint fele taldlhaté. A médsodik csoportban az EU at-
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4. dbra: A felséfoki végzettséggel rendelkez8k ardnya a 25-64 éves korosztélyban (2015, %)
Proportion of 25-64 year-olds having a diploma or other equivalent HEI certificate (2015; %)
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lagéval megegyez8 értékkel Burgenland taldlhatd. A harmadik csoport a Nyu-
gat-Dunéntultdl az Eszak-Alfsldig terjed. A negyedik csoportot a Kdrpét-me-
dence leginkéabb leszakad§ térségei alkotjdk.

A kdzépmezdny kiegyenlitettsége akdr meglepd is lehet, hiszen a térségek
gazdasdgi adottsdgai igen eltéréek, szdmos esetben kifejezetten fejletlen térsé-
gekkel. A magyarazatot a magas szintd kutatas-fejlesztési potencial, az oktatdasi
és kutatasi intézmények jelenléte adja. Példa lehet erre a gazdasédgi és térsadal-
mi problémadkkal, kdzte magas munkanélkiiliséggel is sujtott Kelet-Szlovakia,
ahol szdmos kutatdintézet muiiksdik: kozte a Szlovdk Tudomdanyos Akadémia
nyolc intézete, tovabba itt taldlhat6 a Kassai Egyetem, amely a szlovék felsSok-
tatds egyik kozpontja 29,3 ezer hallgatdjaval (Horvath 2015b). Hasonlé okokra
vezethet$ vissza a diplomdsok ,kdzepes” ardnya a szintén sidlyos gazdasigi
problémadkkal kiizd§ és egyre inkdbb leszakadd Dél-alfdldi régidban, ahol a
Szegedi Tudoményegyetem és a hozza kapcsolédd kutatShelyek adnak munka-
helyet és megélhetést a diplomads, képzettebb tdrsadalmi csoportoknak, de a
nyugat-romdniai régiék hasonlé adatai mogétt is a nagyvarosok (Nagyvarad,
Kolozsvér, Temesvar, Szatmarnémeti rangos felsGoktatasi intézményei és K+F+I-
egységei dllnak.

A szerbiai Vajdasdgban és Karpétaljan legalacsonyabb a diplomédsok ara-
nya: az érték meg sem kozeliti az eurdpai unids 4tlagot, noha Vajdasagban kon-
centralédik a legtobb diplomds a belgradi régié utdn (Horvath 2015b).
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A munkanélkiiliség problémdi

A munkanélkiiliség orszagok szerinti sorrendje eltér a kordbbi mutatdk sor-
rendjétdl. 2014-ben az Eurdpai Unié munkanélkiiliségi rataja 10,2% volt. Ennél
alacsonyabb az érték Ausztridban: 5%. Ez az osztrdk gazdasdg stabil miikodését
mutatja. A szintén alacsonyabb romdn érték (6,8%) magyardzata nem az orszag
fejlettsége, hanem éppen a fejletlensége, pontosabban a roman édllampolgarok
novekvd ardnyu kilfoldi munkavéllaldsa. Az unids 4tlag alatti magyar munka-
nélkiiliségi rata mogott szintén nem a gazdasdg dinamizmusa, hanem a 2011-ben
bevezetett kdzmunkaprogram® taldlhatd. A szlovadk adat akdr meglepd is lehet,
kivéltképp, ha a kordbbiakban lefrt kedvezd pozicidkra gondolunk. Szlovékia
munkanélkiiliségi rtdja az unids atlag feletti, 13,2%, ami a tdrténeti okokon tul
f6ként az orszdg eurézénahoz vald csatlakozasat kdvetd gazdasagi visszaeséssel
magyardzhatd. A két, unién kiviili orszdgban az uniés atlag dupléja, azaz 20%
feletti a munkanélkiiliségi rata: Szerbidban 20% és Ukrajndban 23%.

A munkanélkiiliségi rata regiondlis jellemz4i alapjan négy régiécsoport kii-
16nithetd el. Az els§ csoportban azok a régidk taldlhatéak, amelyekben a munka-
nélkiiliségi rata kiilonboz8 mértékben bér, de meghaladja az unids 4tlagot. Ide
hérom szlovdk (Nyugat-, K6zép- és Kelet-Szlovdkia), egy szerb (Vajdasig), egy
ukrdn (Kérpétalja) és egy magyar régié (Eszak-Alféld) tartozik. A masodik cso-
portba az unids 4tlagnal csak néhany szazalékkal alacsonyabb munkanélkiiliségi
rat4ju régidk keriiltek (az Eszak-magyarorszagi, a Dél-dunantuli, a Dél-alfsldi
régidk), valamint Nyugat- és Kdzép-Romdnia. A harmadik csoportban taldlni a
két f8vérosi régiét (a budapestit és a pozsonyit) valamint a Kézép-dundntali
régiét. A negyedik csoportban a legalacsonyabb munkanélkiiliségii rataval jelle-
mezhetd régidk, Nyugat-Dunantul és Eszaknyugat-Roménia talélhatdk.

Az egészségi dllapot egyenlitlenségei

A vizsgalt NUTS 2-es régidkban az egészségegyenlStlenségek indikdtorai (sziile-
téskor varhaté élettartam, nyers sziiletési és haldlozasi ardnyszdm, gyermekha-
landdsdg, daganatos megbetegedések szdma, alkohollal, droggal, dohdnyzéssal
kapcsolatba hozhaté halélesetek szdma, diabéteszben szenveddk szdma stb.)
alapjén (5. dbra) egyértelmUen kirajzolddik a nyugat-keleti lejt8, a centrum-pe-
riféria dichotémia, a vdrosi és rurdlis terek kdzotti kiilonbség (Berki, Haldsz
2015; Uzzoli 2006). A vizsgalt térségek koziil Burgenland szerepel a legelSkelébb
helyen. A régidban fejlett az egészségiigyi ellatérendszer, az allam erds szociélis
héldja, szdmos jolléti beavatkozdsa kdvetkeztében a gyermekhalandésdg elha-
nyagolhatd, alacsony a nyers haldlozési rata értéke, azonban a sziiletések szdma
a gyors iitemben el6regedd, alacsony gyermekvillalasi kedvii eurdpai lakossag-
ra jellemz§ trendeket mutatja. Szlovékidban is egyértelmiien latszik a nyugat-
keleti ellentét. A févéros kdrnyéki régié lakossaganak sziiletéskor varhaté élet-
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5. dbra: A sziiletéskor varhatd élettartam a Kdrpat-medence NUTS 2-es régidiban (2013, év)
Life expectancy at birth in all NUTS 2 regions in the Carpathian Basin (2013; in year)
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tartama kiemelkedd (Rosicova et al. 2011), kedvezd a mortalitdsi és morbidit4si
helyzet, amely az EU 4tlagéndl is jobb. Ezzel szemben a tobbi szlovék régié la-
kossdganak egészségi allapota kedvezStlenebb, bar az orszdgon beliili egészség-
egyenlStlenségek nem kirfvéak. A magyar régidk egészségegyenlStlenségei
terén egyértelmii a nyugat-kelet differencia - természetesen a Kzép-magyar-
orszagi régié kivételt képez. A vizsgalt térségek lakossdganak sziiletéskor vér-
haté élettartalma nagyjabdl azonos, csupdn az észak-magyarorszagi térség
marad el ettdl latvanyosan. Itt az 4tlagos varhaté életkor egyrészt a legalacso-
nyabb, mésrészt a férfiak és nSk kozotti kiilonbség is névekszik. Ennek héatteré-
ben az elégtelen szocidlis helyzet, a dezindusztrializdcié miatti megnovekedett
munkanélkiiliség és kilatastalansig, a roma lakossdg magas ardnya, a szdmos
teleptilés szegregdtumaiban elégtelen higiénids allapotok, a tarsadalmi devian-
cidk egyre gyakoribb megjelenése, valamint az egészségkdrosité életforma all.
Romdnia a vérhaté élettartam titkrében az unién beliil a sereghajték kozé tar-
tozik. Kozel 10 év a kiilonbség az EU leghosszabb sziiletéskor varhaté élettarta-
madval rendelkezd svéd (81,6 év) és ir (81 év), valamint a romdn (73,8 év)
lakossag adatai kozott. Még aggasztibb a kép, ha a regiondlis szinten vizsgals-
dunk; az orszdg fejlett és alulfejlett térségei kozott 2,1 év a killonbség. Karpat-
medencei sszehasonlitdsban igy a romdn helyzet kifejezetten szomord képet
nydjt, ugyanis az orszdg gazdasdgilag viszonylag fejlett nyugati régidi is az
egészségligyi ranglétra legvégén helyezkednek el. Szerbidban a sziiletéskor vér-
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haté élettartam 75 év, és itt a legkiélezettebbek az orszdgon beliili egészség-
egyenlétlenségek. A belgradi véroskornyék mellett Vajdasdg lakosséga jelle-
mezhetd a legporzitivabb egészségi allapottal, és ez az egyetlen régid, ahol a
népességszam természetes ndvekedéséhez megfelel$ az egyensily a sziiletési és
halalozési aranyszamok kozott. A kedvezd érték azonban elfedi az intraregiona-
lis széls8ségeket: ezt aldtdmasztja, hogy a nagyardnylu roma népességgel ren-
delkezd, rossz szocialis korilmények kozott €18 lakossdg dtlagosan csak 45 évig
él. A kérpataljai térségben a legrosszabb a helyzet, 67,2 év a sziiletéskor varhaté
élettartam, ezen felill itt a legldtvanyosabb a n6k és férfiak kozotti kiilonbség. A
helyzetet nagyban silyosbitja a begy(ir(izd és sulyosbod$ gazdasagi valsag, az
ukran-orosz hdbort miatti kildtdstalansdg, a lakossdg emigracidja, a férfiak
(csalddfenntartdk) sorozésa, az elégtelen (kdz)egészségiigyi helyzet, a szocidlis
hélé megnyirbaldsa, az orvoshidny, a gydgyszerhidny, az alultdplaltsdg és a rossz
egészségmagatartds.

A tarsadalmi jollét regionalis egyenl6tlenségrendszerei

A tarsadalmi jéllét kiilonboz8 dimenzidinak a vizsgélatdbdl jol lathatdak a tér-
beli egyenl8tlenségek rendszerei: egyrészt az orszagos szint(i, masrészt a belsd
regiondlis polarizaltsag, f6ként a fejlettebb nyugati és a fejletlenebb keleti, dél-
keleti orszagrészek kozott, valamint a centrum és a periféria megosztottsiga. A
tanulmény altal elemzett szlovdk adatok, de a kapcsoléddd szakirodalmak szerint
is 1989 utdn éles teriileti trsadalmi polarizacié jott létre az unié centrumtérsé-
géhez legkdzelebbi, legnagyobb gazdasédgi sillyal bird nyugati orszagrészei és a
szegényebb délkeleti térségei kozott. Az északi, illetve nyugati urbanizaltabb,
magasabb gazdasdgi, tarsadalmi és kulturdlis potenciéllal bird térségekhez ké-
pest jelent8s mértékben marginalizdlédtak (tobbek kozott a tdrsadalmi kire-
kesztés hatdsaira is) a déli és a keleti orszdgrészek kevésbé urbanizaltabb részei,
a kisebb falvak (Gajdos 2008).

A romén adatok és a szakirodalmi elemzések hasonlé trendekre mutatnak
ra: az egalitaridnus szocializmus homogén, egyben szegény tarsadalmat hozott
létre (Precupetu, Precupetu 2013). A rendszervaltds, a dezinduszrializ4cid, a pi-
aci tarsadalomra és gazdasdgra valé atallas, a redlbérek drasztikus csokkenése
(ez 1996-ban az 1990-es bérszinvonal 56,2%-a volt) tovabb élezték az egyenlSt-
lenségeket: a mai Romdnia az Eurdpai Unid legszegényebb orszagai kozott talal-
haté (Precupetu, Preoteasa, Vlase 2015). A privatizécid, a korrupcié nagy egyéni
vagyonokat hozott egy kis 1étszdm elit szdmara. A mez8gazdasdgi privatizacid,
a fragmentdlt kisbirtokok, az ipari dtalakulas, a nagyvallalatok tonkremenetele
miatt tomegek (kiilondsképpen a fiatalok és az alacsony iskolai végzettséggel
rendelkez8k) véltak munkanélkiilivé. (A munkanélkiiliségi rdta 1995-ben 9,5%
volt, 2011-ben 7,5%.) A roméniai vidéki szegénység mindig jéval magasabb volt,
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mint a vdrosi szegénység, ezért is a vidéki népességbdl igen sokan indultak a
nagyobb varosok felé (legdjabban kiilfgldre). A varos és a vidék kozotti kiilonb-
ség folyamatosan mélyiil (Precupetu, Precupetu 2013).

A szerb elemzésekb8l még sulyosabb egyenl8tlenségekre deriilt fény: a
késleltetett rendszervaltas, a piaci viszonyok kiépiilésének az elmaradottsiga
felerdsitették a korabbi térbeli polarizaltsdgot, f6ként az orszdg északi és déli
térségei, a varosok és falvak kdzott. A kiilsnbségek kiilonosképpen 2001 és
2010 kozott erdsddtek (Winkler 2012). A kedvez6tlen folyamatok (kdzte az
alacsony GDP) féként a keleti orszdgrészek periferikus térségeit stjtjdk (Mijacié,
Paunovié 2011).

Erdekes egyenl8tlenségi mintazatot sejtet Ukrajna. Itt nem mutathaté ki a
nyugat-keleti fejlettségi lejt8, ugyanis a tobbségében oroszok altal lakott kelet-
ukrajnai térség - f6ként a nagyvérosi agglomericiéi - jellemezhet8ek a legked-
vez8bb térsadalmi és gazdasdgi mutatékkal (Kardcsonyi, Mezentsev, Pidgrusnyi,
Dovényi 2014). A globdlis pénziigyi valsdg azonban kiegyenlitd hatdssal birt,
mivel kifejezetten ezeken a térségeket érintette. Kérpatalja a kozepesen fejlett
ukrdn rajonok csoportjat gazdagitja, ahol a jelent8sebb vérosok kiemelkedd
gazdasdgi sullyal és viszonylag magas jélléttel, mig a (hegy)vidéki terek 14tva-
nyosabb elmaradottsdggal jellemezhet8ek. Az orosz-ukrdn konfliktus &ltala-
nossagban elszegényedést, kildtastalansdgot és a legalsébb jovedelmi decilis-
be tartozdk helyzetének egyértelmii romlasat hozta.

A térsadalmi jéllét kiilonbsz8 dimenzidinak a vizsgdlatdbdl a teriileti
koncentracié trendjei is kideriilnek: a fejlett térségek fejlédésének dinamiza-
16dasa, a leszakaddk névekvd hatranyai. A fejlett térségek kozott kiemelkedd a
févérosi terek elényeinek fokozatos novekedése. A szlovdk eseteket elemzd
munkakbdl jél lathatd Pozsony elényds pozicidja az orszag tobbi régidjdhoz
képest. Gajdos (2005, 2008) szerint ez a multinacionélis cégeknek, Pozsony
esetében példdul a Volkswagen févarosi jelenlétének, gazdasdgi potencidlt is
novel§ szerepének koszonhetd. A romdn f6varosi térség, Bukarest gazdasagi
helyzete szintén jéval kedvez8bb, mint a keleti, az északkeleti, illetve a délke-
leti régiéké (Precupetu, Precupetu 2013). A magyar f6varosi térség hasonléan
kiemelkedd poziciét foglal el: az orszdgban megtermelt GDP kozel 40%-4t itt
allitjak el8, az orszdg felsSoktatdsi hallgatdinak 60%-a itt tanul. A magyar
nagyvarosi térségeket elemz8 dsszehasonlitd kutatdsok szerint 2005 és 2014
kazott erdteljesen novekedett a tdrsadalmi és a gazdasagi polarizacié a buda-
pesti és a vidéki nagyvarostérségek kozott (Schuchmann, varadi 2015). A f6-
varoshoz képest a vidéki nagyvarosoknak nagyobb a népességvesztése, erd-
teljesebb az elvandorlds, részben a gazdasdg kordbbihoz képest is jelent8sebb
budapesti koncentracidja, részben a vidéki nagyvdrosi szuburbaniziciés folya-
matok miatt (Schuchmann 2015). A budapesti térség munkanélkiiliségi ratdja
is kisebb, mint a vidéki nagyvarosoké. Horvath Gyula (2015a) véleménye szerint
a nagyvarosok esetében regisztralt visszaesés rontja a globélis versenyben val$
részvétel esélyeit.
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Osszegzés

Ez a tanulmdny a Kédrpat-medence posztszocialista orszdgainak, illetve az
drnyaltabb eredmények végett NUTS 2-es térségeinek a jélléttel Gsszefiiggs
problémdit és teriileti egyenl8tlenségeit elemezte. A cél annak a feltardsa volt,
hogy a kelet-kdzép-eurdpai térség e sajitos gazdasigi egységének népessége
milyen jélléti viszonyok kozétt él, illetve hogy a medence térségeit milyen
egyenlétlenségek szabdaljak, és azokat hogyan befolydsoljak a torténeti droksé-
gek, a szocialista rezsimek 6rokségei, a tarsadalmi és politikai rendszervaltas, a
piacgazdasdgra vald 4ttérés.

A szakirodalmi elemzések alapjan nyilvdnvald, hogy a Karpat-medencében
taldlhaté dllamok szdmos jellemzdje kozos: hasonldak fejlédéstorténeti sajatossa-
gaik és hasonléak a fejlett nyugat-eurdpai orszagokhoz képest késleltetett tarsa-
dalmi, gazdasdgi, urbanizacids fejlédési modell kdvetkezményei is (Enyedi 2011).
Tovébbd a szocialista viszonyok kozdtti 1ét (az erds llami jelenlét, a piaci viszo-
nyok hidnya) és annak mdig tarté konzekvencidi, majd az 1989-ben, 1990-ben ki-
bontakozott tarsadalmi, gazdasagi és politikai rendszervéltasok és azok hatdsai is
kdzések. Hasonldak az eurdpai unids csatlakozds, illetve annak az el6késziileteivel
kapcsolatos kovetkezmények, a globélis gazdasigba torténd integracidt kovetd
mechanizmusok szintén. A megndvekedett tdrsadalmi fesziiltségek, a jolléti
problémak, az erds tarsadalmi, jovedelmi, képzettségi polarizicid, az elszegénye-
dés, valamint a regionalis egyenl8tlenségek is koz6s jellegzetességek.

Ekdzben nyilvanvaléak a kiilonbségek: az egyes orszdgok fejlédéstorténeti
sajatossagai, a szocialista modellek szervez8désének, illetve érvényestiilésének a
specifikumai, az eurdpai unids csatlakozds idépontbeli kiilénbségei (vagy az in-
tegracié varhatd id8pontja Szerbia esetében), a globdlis t8ke megjelenésének
orszdgos és regiondlis differencidi. A nemzetgazdasigok adottsdgai, a civil tar-
sadalmi jellemz8k és a kulturélis adottsdgok pedig sajatos fejlédési utakat, jel-
legzetes jolléti problémdkat és teriileti egyenl8tlenségeket okoznak. A tarsa-
dalomstatisztikai elemzésekbdl a kdvetkezd jelent8sebb trendek lathatdak:

1. Kidertiltek az orszdgok kdzotti hierarchikus kiilonbségek: a fejlett, nyu-

gati fejlddési modell szerinti osztrdk régié szinte minden vizsgalt di-
menzi6 esetében érvényesiild altaldnos fejlettségbeli eldnyei, a tobbiek
hétrdnyosabb pozicidi. Az osztrak régié adatait a szlovdk, a magyar, a ro-
man, a szerb és végiil az ukrdn régidk kovették.

2. Megnyilvanultak az egyes orszagok belsé regiondlis sajatossagai, a térténeti
adottsdgok, a fejlédéstorténeti koriilmények, a mai strukturélis és egyéb
mechanizmusok hatésai. Ezen beliil vildgossd véltak a kiilonbsz8 orszagok
azonos fejlettségi szintekkel rendelkezd régiéi esetében a kozeledés jelei.
Egyrészt a killonboz8 orszagok fejlettebb régidi kozott hasonldsdg tapasz-
talhatd: a vizsgélt jolléti dimenzidkban a kiilonbsz8 orszagok fejlettebb
centrumtérségei (f8varosa és régidkdzpontjai), illetve az egyes orszdgok
fejlettebb (az EU-4tlaghoz kozeledd vagy azt meghaladd) nyugati térségei-
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nek az értékei (az dltalunk vizsgélt id8pontokban) hasonlitanak egymdsra.
Masrészt az orszagok fejletlenebb régidinak az Gsszevetésekor ugyanez a
trend latszik: a vizsgalt jélléti dimenzidk esetében az egyes orszdgok fejlet-
lenebb periferikus térségeinek értékei szintén hasonlitanak egymdsra.
A hasonldsag, vagy méasképpen az egy idérendben lezajls kdzeledés mérté-
két a fejlettebb és a fejletlenebb régidk kozott csak tovabbi, differencidltabb
elemzésekkel, 4tfogd, empirikus kutatéssal lehet tisztdzni.

Jegyzetek

1 A vizsgélt régidk a kdvetkez8ek: Ausztria: Burgenland; Magyarorszdg: Nyugati-dunantuli,
K6zép-dunantili, Dél-dunéntili, Kézép-magyarorszagi, Dél-alféldi, Eszak-alféldi, Eszak-ma-
gyarorszagi régiék; Roménia: Nord Vest (Eszaknyugat-Romdnia), Vest (Nyugat-Romdnia),
Centru (K6zép-Romadnia); Szerbia: Vojvodina (Vajdasdg); Szlovékia: Bratislavsky kraj (Pozsonyi
varostérség), Zapadné Slovensko (Nyugat-Szlovdkia), Stredné Slovensko (Kozép-Szlovékia),
Vychodné Slovensko (Kelet-Szlovékia); Ukrajna: Zakarpattia Oblast (Kdrpétalja).

2 A tdrsadalmi jollét stiglitzi fogalma nyolc tényezdt foglal magéba: az anyagi életkoriilménye-
ket (ennek keretében a jovedelem, a fogyasztds és a vagyon mutatéit), az egészség, az oktatds,
az egyéni aktivitdsok szempontjait (a munkét is beleértve), a politikai képviselet és a kor-
mdnyzds, vagyis a politikai érdekérvényesités mutatdit, a tdrsadalmi és a személyes jelleg(i
kapcsolatrendszerek dsszefliggéseit, a mai és a jov8beni kdrnyezeti viszonyok és végiil a gaz-
dasdgi és a fizikai jellegli bizonytalansdgok dimenzidit. Ezek kéziil ebben a tanulményban a
terjedelmi korldt miatt csak néhdny, az adott tényez6t leginkabb reprezentdld indikatort vizs-
galunk (pl. iskoldzottsdg: felséfoku végzettségliek ardnya; egészség: ndk és férfiak sziiletéskor
varhaté élettartama).

3 Azokndl az dbrdkndl, ahol a trend hasonlé az itt megadotthoz, csak hivatkozni fogunk erre
az dbréra.

4 A deprivaciés index kilenc mutatébdl 4llé komplex jelz8szdm. Azon tdrsadalmi csoportoknak
az ardnyét mutatja, akiknek anyagi problémdik vannak a kévetkez§ tertileteken. 1. havi szdm-
lak kifizetése, 2. a lakés kiftitése, 3. vdratlan kiaddsok, 4. rendszeres hus-, hal-, gytimélcs-, zoldség-
fogyasztas, 5. egy hét nyaralds tdvol az otthontdl, 6. személygépkocsi fenntartésa, 7. moségép
nincs a lakdsban, 8. szines tévé nincs a lakdsban, 9. nem rendelkezik telefonnal.

5 Az emberi szegénységi mutatét (human poverty index) a HDI analdgidjira dolgozta ki az
ENSZ. Az index a szegénységet hdrom indikdtorbdl (sziiletéskor vérhaté élettartam, frastudat-
lansdg és tiszta ivévizhez vald hozzdjutds, valamint a korukhoz képest alacsony stlyt gyerme-
kek szdma) képzett komplex mutatéval dbrézolja.

6 A kézmunkaprogram 2011 eldtt is létezett Magyarorszdgon, de mds rendszerben, és a 1ét-
szdmadatok is erteljesen ndvekedtek az elmult években. A jelenlegi rendszer sok kritikdt
kap, els8sorban azért, mert nem kindl valds alternativit azoknak, akik tartésan kiestek a
munkaer8piacrdl, és ahelyett, hogy segitené Sket visszatérni oda, konzervdlja a szegénységet
és a hatranyos helyzetiiek kiszolgéltatottsdgat (Timdr, Kovécs, Varadi 2015).
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