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Tervszer(i gazdalkodds esetén az egyes dgazatok, funkcidk, alrendszerek nove-
kedése/fejlédése sziikségképpen a vele kapcsolatos dgazatok, funkcidk alrend-
szerek megfeleld fejl6dését/véltozdsat hozza, ezért az egyenlbtlen fejlédés
fogalma tervszer( tirsadalmi rendszerekkel Gsszefliggésben nem értelmezhetd.
Az egyenl8tlen fejlédés az anarchikus termeldmdédok attribdtuma, s mivel min-
den eddig ismert termel86mdd kozil a kapitalizmus a leganarchikusabb, ezt jel-
lemzi leginkéabb.

Az egyenl6tlen fejlddés fogalma Marxtdl szdrmazik, és legéltaldnosabban a
fejlédés, 4talakulds dltaldnos feltételét jelenti: a leszalls dgban 1év4 termelémdd
dtadja helyét a ndla gyorsabb fejlédésre képes tjnak. De egyenlétlen fejlddésnek
nevezte Marx a t6kés gazdasdg ,,rendjét”, nevezetesen a szektorok, régidk elté-
ré itemd fejlédését is, valamint a kapitalizmus 6 ellentmondésat, a gazdagsag
és t8ke halmoz4dasét egyfeldl, a (relativ és abszoliit) szegénység és kiszolgalta-
tottsdg ndvekedését mésfeldl. Osszességében egyenlbtlen fejlédés jellemzi a vi-
ldggazdasdgot, annak minden regiondlis és strukturélis vonatkozasit, minden
szinten, a helyitdl a globalisig. Ezek az immanens ellenmondésok adjék a rend-
szer dinamikdjét, hajtjak fejlédését, valtozasat.

Az egyenlbtlen fejlddés kérdése kiilongsen hangstlyosan jelent meg a méa-
sodik vildghdboru utdni évtizedekben a fejlddé orszdgok problémadit vizsgals
tanulményokban, illetve az ezek tapasztalatait is 6tv4z8, Immanuel Wallerstein
(2010) 4ltal egységbe fogott vildgrendszer-elméletben. A t8kés djratermelési
méd neoliberdlis menedzselésének elterjedését hozé globaliziciéval az egyen-
18tlen fejlédés minden dimenzidja kiélezettebbé vilt, ugy a jovedelmek, a va-
gyonok, a tékeellatottsdg, mint a versenyképesség, a technoldgia és az intéz-
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mények terén. Az egyenlStlenségek at- meg atszelik a vildggazdasdgot foldrajzi
és strukturalis dimenziékban egyarant: az orszdgokon beliili régidk, a nemzetek
és a tobb orszdgot magukban foglal6 régidk viszonylatdban épptigy, mint a téke
és munka kozott, valamint a t8kén és munkan beliil is.

A ma uralkodd neoklasszikus kdzgazdasagi elmélet szerint a piaci szabad-
sag lehet8vé teszi barmely egyén, véllalat vagy orszdg feljebb 1épését a fejlett-
ségi létran. A gyakorlat azonban ezzel ellentétes képet fest. Ugy tiinik, a globalis
hierarchia a transznaciondlis véllalatok termelési halézatainak és értéklancai-
nak kdszénhetéen mdra olyan mértékben megrogzstté valt, hogy az egyenlét-
len fejlddés csak kivételes esetekben eredményez utolérést, felzarkdzast. Az
alabbiakban ezt a kérdéskort jarom koriil.

Mindenekel8tt néhany fogalmi definicid. Egyenlétlenségen mennyiségek
nem egyenl§ eloszlasat értem. A fejldés mindségi véltozast jelent. Ugyanakkor
a min8ség is mennyiségekkel hatdrozhaté meg. Ebbdl az kovetkezik, hogy a fej-
18dés lefrhaté mennyiségek valtozdsdval - a mindségi javuldshoz kivanatos
mennyiségi csokkenés (példdul a szén-dioxid-kibocsatds esetén) lefrhaté nega-
tiv novekedésként.

Az egyenld fejlédés hierarchikus rendszerben megrogziti a mennyiségek
viszonydat és a novekedési litem mértékében ndveli abszolut kiilonbségiiket. Ha
,A” orszdg GDP-je kétszerese ,B” orszdg GDP-jének és mindkét orszdg GDP-je
5%-kal né, akkor ugyan nem valtozik a két GDP viszonya, viszont 5%-kal né a
két GDP kozti abszolut kiilonbség, vagyis ,,B” orszdg messzebb keriil ,,A” orszag-
t4], mint volt.

Els6 konkliziénk tehdt az, hogy az egyenld fejlédés egy hierarchikus rendszerben
az egyenlGtlenséget erdsiti.

A két mennyiség abszolut kiilonbsége csak akkor csokkenhet, ha a kisebb
mennyiség nagyobb litemben nd, mint a nagyobb. Hogy mennyivel kell nagyobb-
nak lennie, azt a két mennyiség eredeti ardnya mondja meg. Ha a ndvekedési iite-
mek ardnya megegyezik a két mennyiség kiindul$ aranydaval, akkor a koztiik 1évé
kiilonbség abszolut értéke valtozatlan marad. A kiilonbség csak akkor csékken, ha
a kisebb mennyiség névekedési iiteme nagyobb ardnyban haladja meg a nagyobb
mennyiség névekedési ratdjit, mint amennyivel a nagyobb mennyiség megha-
ladja a kisebb mennyiséget. Az el8bbi példanknal maradva: ha ,,A” orszdg GDP-je
100, ,,B”-orszagé 50 és ,,A” novekedési liteme 5% ,,B” orszdgé pedig 10%, akkor
,A” orszag GDP-je 105 lesz, ,,B” orszagé 55, igy a koztiik 1évé kiilonbség 50 marad.
A kiilonbség csak akkor és annyival csokken, amikor és amennyivel ,B” orszdg
novekedése meghaladja a 2x5, vagyis 10%-ot. A felzarkdzés feltétele tehat, hogy a
fentiekben meghatdrozott ndvekedési titem tartdsan fenndlljon, s bar a folyamat
természeténél fogva, a felzark6zés elbrehaladdséval a névekedési titem csokken-
het, ez hossza éveken keresztiil tarté magas névekedési iitemet jelent, s minél el-
maradottabb orszagrdl van sz6, annal magasabbat.

A magas ndvekedési iitem fenntartdsihoz azonban bels§ felhalmozisra
van sziikség, mikdzben az elmaradottsdg jellemzgje tipikusan a forrdshidny. Ez
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utdbbi miatt kiilsé forrdsok bevondsara, valamint jelentds ujraelosztdsra van
szlikség. A kiils§ forrdsok bevondsanak sziikségletébdl ered a birodalomépités
(héditds, rablds, integrécid) torténelmi torekvése a fold, a nyersanyag és a
munkaerd feletti rendelkezés megszerzése végett, tovabba az eladdsodasra, il-
letve a kiilfoldi m(ikdds t6ke bevondsara valé hajlam. Mind az eladésodés, mind
a miikddSt8ke-import azonban kevéssé oldja meg a forrdshidny problémdjat,
s8t a veliik jard forrdskivonds (kamatfizetés, profitrepatridlds), illetve a kiilfsldi
miikdds téke esetében az illékonysdg miatt végsS soron maguk is jelentSsen
sulyosbitjdk azt. Az Gjraelosztds pedig erds allamot feltételez, amely a fizet&ké-
pes kereslet megteremtése és a struktirapolitika végett képes az erdforrasok
megfeleld, a felzdrkdzast szolgald dtcsoportositasara.

Ebbdl adddik mdsodik konkliziénk, miszerint a felzdrkdzdsnak meghatdrozott fel-
tételei vannak, s ezek alapja a belsé felhalmozds.

A belsd felhalmozas s igy a felzarkdzas lehet8ségei torténelmileg valtozdak.
1990 elétt, a kapitalizmussal szembeni rendszeralternativa bukdsat és a globaliza-
cié kibontakozdsit megel8z8en a nemzetdllamok ereje, viszonylagos zdrtsiga,
fogyatkozd, de még észlelhetd protekcionizmusa lehet6vé tette a belsd felhalmo-
zést a gyengébb nemzetgazdasdgok szdmdra. Példa erre Japdn, Délkelet-Azsia
Ujonnan iparosodd orszdgai (jelent8s amerikai segédlettel, kiilondsen Dél-Korea
esetében), valamint a kelet-eurdpai ,,szocialista” orszdgok palydja. Az 1990-es
évek 6ta egyeduralkodd neoliberdlis vildgrendszerben azonban a nemzeti és
nemzetkdozi folyamatok soha nem latott mértékben fonddnak Sssze, a felzark$zas
megneheziilt. A belsd felhalmozasra ott van lehet8ség, ahol a nemzetéllam ereje
még megmaradt. Ezt a politikai berendezkedés és/vagy a belsd piac mérete bizto-
sithatja. Példaként Eszak-Korea és a BRICS-orszagok hozhaték. Ezeket az orszdgo-
kat (még) nem tudta teljes egészében integrdlni az USA-EU tengely éltal meg-
hatérozott globélis t8kerendszer. Ugyanakkor azok az orszagok, amelyek ,,sikeresen”
integrdlédtak a hierarchikus t8kerendszerbe (fél-)perifériaként, a globdlis t&ke-
megtériilési ciklusok részeivé valtak, s igy a benniik folyé ,belsé” tékefelhalmo-
zast a transznaciondlis t8ke vezérli és csapolja le. Péld4ul az Eurdpai Unié 11 kozép-
és kelet-eurdpai tagorszagabdl 2002 és 2013 kozott a GDP 2,8%-aval felérd profitot
repatridltak a multik, az id8szak folyaman egyre ndévekv8 mértékben: 2004-ig
kevesebb, mint 2%-ot, 2013-ban mér 3,3%-ot (ldsd Hunya 2011 és 2014 adatait).

A transznaciondlis vallalatok értéklancaikon keresztiil a vildgkereskedelem
80%-at ellendrzik. A véllalaton beliili transzferdrak révén lehet8ségiik van
Jlathatatlanul” is értékeket kivonni a telephelyorszdgokbdl. 2011-ben a transz-
naciondlis véllalatok 1 500 millidrd dollarnyi jovedelemre tettek szert, amely
21 000 millidrd dolldros tékedllomédnyukra vetitve 7%-os profitratit jelent. A
fejlett orszdgokban 5, a fejlédé orszdgokban azonban 8, az 4talakulé gazda-
sdgokban pedig 13%-os volt a profitratdjuk. A nyereség kétharmadat (1 000
millidrd dolldrt) kivonték a telephelyorszdgokbdl (repatridltdk vagy harmadik
orszdgokban fektették be). A fogadd orszdgban hagyott profitrészt csak rész-
ben fektették be tGjra (UNCTAD 2013, ix-x., Xiv-xVv.).
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A centrum a profitrepatriélds, a transzferdrak és a csereardnyok révén, va-
lamint az elavult technoldgidknak az alacsony bér( periféridkra telepitésével is
extra er8forrdsokra tesz szert, mikdzben éllandésitja a (fél-)periféridk techno-
16giai 1épéshatranyat.

Mindez azt illusztrélja, hogy a félperiféridkon és periféridkon a felhalmo-
z4s lehet8sége novekvd mértékben korlatozott.

A globdlis kapitalizmusban a felzark4zési kisérletek a rendszerszint me-
chanizmusok miatt eleve halalra itéltettek, mondhatni 6nmaguk sirdséiva val-
nak. A ,felzdrkézasi csapda” jelensége a periféridk fliggd helyzetébdl adddik és
a kovetkezdképpen irhaté le. A kiils§ forrdsbevonds kényszere exportkényszert
von maga utdn, hiszen a kiilsé forrdst (drut, hitelt, t&két) ellentételezni kell,
még mieldtt a felzark$zds megtdrténne. Az erSltetett export azonban a terme-
1ési struktira konzervalédasat eredményezi, ez pedig a versenyképesség rom-
l4sat, a kiils6 egyensuly felboruldsat. Hasonl6 hatéssal jar az dllami djraelosztas
és termelésdsztonzés, mivel a forrdshidny okdn ez tobbnyire koltségvetési hi-
dnyhoz, majd hitelfelvételhez, vagyis bels8 és kiilsé egyensilyromlashoz vezet.
Az ilyen ,,praktikdkkal” nem prébélkozd, a globdlis t&kerendszerbe integral6dé
periféria pedig, mint fentebb lattuk, ab ovo forraskivonast szenved el, az utol-
érés tehat szdmdra is csak illdzié maradhat.

Harmadik konkliiziénk, hogy a globalizdcidban az egyenldtlen fejlédés a centrum
Jjavdra fordul - a fejlettek el6nyét noveli. A periféridn folyd termelésbdl szdrmazé profit a
centrum tdkefelhalmozdsdt tdpldlja. A globdlis tékerendszerbe integrdlt periféridnak
nincs lehetdsége a felhalmozdsra/utolérésre.

Kérdés, feloldhaté-e a felzarkdzasi csapda. A totdlis drutermelés alapjan,
vagyis a globalis kapitalizmus keretein beliil nyilvanvaléan nem. Az egyediil ki-
nélkozé megoldas a globdlis tékerendszerrdl vald leszakadds, az értékelvondsi
csatorndk lezarédsa, az 6nellatas és lokalitas elStérbe helyezése, az egyenlétlen
fejlédést taplald termelési anarchidt kikiiszobdls tervszer(iség, valamint az
egylittmikédés a hasonld pélyat valasztd orszdgokkal, legelsésorban a tudomd-
nyos eredmények megosztdsdban. Ezek azok a feltételek, amelyek a belsd fel-
halmozas biztositasdval megnyitjak az utat a fejl3dés, illetve a felzarkdzas elétt.

A neoliberalizmusnak a gyakorlatban és az elméletben, a tankényvekben
és a médidban az elmult évtizedekben megszilardult hatalma kézepette bizo-
nydra furcsan, s6t talan megbotrankoztatdan hat az onellatdsra torekvésnek ez
a pozitiv szinben valé feltiintetése, pedig egydltaldn nem valamiféle 1égbél ka-
pott képtelenségrdl van szd. A vildggazdasag kialakuldsat végigkiséri a szabad
kereskedelem és a protekcionizmus harca, s aligha taldlhaté orszdg, amelyik
valamikor a térténelme sordn ne alkalmazott volna nyilt vagy bujtatott protek-
cionista eszkozoket. S6t még a neoliberalizmus mai Gral-lovagjai sem mentesek
ezektdl, gondoljunk az EU vagy az USA agrarprotekcionizmuséra, vagy az USA
bevandorlaspolitikdjara. A helyi termelés sok esetben - igy példaul az élelmi-
szereket illetSen - sokkal egészségesebb és ezért végsd soron olcsébb, mint a
messzirdl jott import. Csak figyelembe kell venni a kényszeréréssel jard szalli-
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tasi id8t, a szallitasi koltségeket és a vele jard kdrnyezetszennyezést, a helyi fog-
lalkoztatds ndvekedésébdl szarmazd sokirdnyd elénydket, nem utolsésorban a la-
kossdg termeléstechnikai miveltségének s ezaltal innovécids képességének
novekedését, nem beszélve a telepiilés vagy orszdg vonzerejének, népességmeg-
tartd képességének erdsddésérdl - hogy csak egy par szempontot emlitsek. Emlé-
keztetek rd, hogy a szabad kereskedelem mindenhat4sdgara épiils elmélet a korai
kapitalizmus vezetd hatalménak szdmité Anglidban (illetve a vele egyesiilt Skéci-
dban) sziiletett meg Smith, majd - és leginkdbb - Ricardo jévoltdbdl, az akkori ha-
ladas éllovasédnak, a feltdrekvd ipari burzsodzidnak az érdekeit fejezve ki. Sem a
klasszikus elmélet, sem az erre épiild marginalista forradalombdl sziilet mai 8-
dramu elmélet nem érinti az egyenlétlen fejlédés és a fejlesztés kérdéskorét. E
problémak elméletbe emelésére és gyakorlati megolddsara Keynes tett kisérletet,
de Ujraelosztd gazdasdgpolitikdja csak az alternativ rendszerrel (a kelet-eurdpai
»szocialista” orszdgokkal vald) versengés gazdasdgi vélsdgtél mentes évtizedei-
ben volt elfogadhaté a téke szdmara.

A szabadjara engedett felhalmozas azonban olyan fokra hajtja az egyenl6t-
lenségeket a gazdasdgokon, tdrsadalmakon beliil és orszagok, régidk kozott,
amely egy kaotikus allapoton keresztiil szétfesziti a rendszert. Napjainkban en-
nek mar szdmos fenyegetd jele lathatd, s6t érezhetd. Az egyenlétlen fejlédés
gyokereirdl, hatdsairdl és lehetséges gydgymddjairdl folyé gondolkodds tehat
nem ismerhet tabukat.
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