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2015. december 2-4n megsziiletett a dontés: kérvényezni fogjak a magyar hatésagok
az EU-ban a K8zép-Magyarorszag régid hivatalos szétbontasat két NUTS 2 egységre.
A révid magyarazat szerint a szétvélds el6nyds Pest megyének, hiszen Budapest-
tel - egyiittes GDP/f8 mutatdja - abba a kategéridba tolta, amelyet az EU mar nem
tdmogat a megye elmaradottsiga miatt. Budapest pedig amdgy sem részesiilne eb-
bdl a tdmogatdsbdl. Természetesen ez az érv az EU-hoz vald csatlakozds utdn mar
azonnal nyilvénvald volt, a Févérosi Onkorményzat mégis mindig az elvélas ellen
szavazott. Es most, amikor nincs eltérés a févaros és Pest megye politikai vezetésé-
nek ,,szineiben”, most jutottak azonos véleményre... vagy taldn éppen ezért? Es va-
18ban csak a pénzrdl van sz46? Mert igaz, hogy Pest megye valdszintleg igy j EU-s
forrashoz jut, viszont a tobbi vidéki térség kdrdra. Hiszen ugyanazt az Gsszeget
osztjak majd tobbfelé. Mindez tovabb néveli a tertileti kiilonbségeket az orszagban.
Azonnal felvetSdik a kérdés: az eddigi teriileti Osszetartozas csak Budapest
érdeke volt? Es miben jelenik meg ez az érdek? Taldn a nagyobb lélekszdm erd-
sebb érdekképviseletet jelent? Vagy olyan munkamegosztas alakulhat ki, amely
Budapestnek el6nydsebb? Pest megye taldn nem huz hasznot a févéros szom-
sz8dsagabdl? A népesség és gazdasig agglomeralddasa a f6varos koriil taldn nem
e szomszédsagnak koszonhetd? Allithaté tehét, hogy budapesti érdek diktélta

volna ez iddig az Ssszetartozast?
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A politikai csatdrozdsok ,harci” teriilete - mar legaldbb szaz év Sta - elsé-
sorban a Budapest korili agglomeracids gy(r(iben alakult ki. A vég nélkiili vita
arrdl szdl, hogy a kozigazgatdsnak kell-e és ha igen, miként kell segitenie az uj
tarsadalmi-gazdaségi térszerkezet hatékony miikodését. Ahogy Perger Eva irta
cikkében (1999, 181.), ,,Az agglomerécié szerves 6sszefonddsat titkrdznie kellene
a kozigazgatési megolddsoknak is, hiszen a kozigazgatasi elszakitottsag jelentsen
hétraltatja a térség egészséges fejlédését, felerdsiti a kedvezdtlen folyamatokat,
hétraltatja a pozitiv hatdsok érvényesiilését.” Az elmult 26 évben kinnal-keserv-
vel, hosszd, izzadsdgos eréfeszités révén csak dtmenetileg jottek 1étre az alulrdl
szervez8dd spontdn Osszefogds, vagy valamivel tartdsabban az dgazati érdekek,
célok mentén kialakuld kooperacié teriileti szovetségei, hogy aztan pillanatok
alatt szét is essenek. Es csak bambén néziink, amikor a f8polgérmester arrdl be-
szél, hogy visszautasitja az agglomeracids kozlekedés finanszirozasét... Taldn a
HEV is ledllhat... A kormény és Tarlds fépolgdrmester kozotti vitdt a korményt
képviseld ,,misztikus” személy igyekszik megoldani... Itt tartunk teh4t?

Voltak sikertelen, efemer kisérletek Budapest, Pest megye és a Budapesti
Agglomericié Fejlesztési Tandcsba (BAFT) szervez8d8 budapesti agglomeracid
kozotti egytittm(ikodés, kerekasztal 1étrehozasara. Ezt el8szor az elsd Fidesz-kor-
many, majd a masodik Fidesz-kormany mondta fel - a BAFT megsziintetésével.

Egy ideig reméltiik, hogy a régidkba szervez&dés segithet az addig megold-
hatatlannak 14tszé problémdn: az EU-hoz vald csatlakozds utdn létrejott a
Kdzép-Magyarorszag régid, Budapest és Pest megye részvételével. Tehdt kiala-
kult egy olyan Uj térség, amely magaba foglalta Budapestet a ,hivatalos” és az
anndl kiterjedtebb ,,nem hivatalos” agglomerdciéjaval, valamint Pest megye je-
lent8sen elmaradott térségének is a gyorsabb fejlédés lehetdségét kinalta. Elss-
sorban azért, mert a gazdasagilag, tdrsadalmilag Osszetartozd térség egységes
fejlesztési régid lett. Igaz, hogy a K6zép-Magyarorszag régidnak alig kedvezett
az EU politikdja, anndl inkabb részesiilt az dgazati programok forrdsaibdl. Ez a
reményteli illuzid is gyorsan elszdllt a regionélis fejlesztés intézményrendsze-
rének megsziintetésével 2010 utdn és a teriileti kdzépszintre kinevezett megyék
egyre korldtozottabb mozgéstere miatt (hozzatéve, hogy a megyék onallésdga is
erésen megkérdgjelezhetd). Valéban eljutottunk megint a 0 pontra (ahol taldn
Magyarorszdg az 1950-es években 4llt), vagyis a teriileti tervezés-fejlesztés
megszlinéséhez? Vajon miért érdeke a kormanynak, hogy hivatalosan is szétva-
lassza a valamilyen mddon Gsszetartozd teriileteket?

Természetesen nem csak a févdros, Pest megye, a budapesti agglomeracié
kozos tigyeirSl van szé, elsGsorban nem! Mert Budapest nem egy a magyar nagy-
varosok kozott, és nem egy a volt régidkdzpontok kozott. Budapest az orszag 8-
varosa, az egyetlen igazi nagyvarosunk. Az 1990-es években még Budapest vilag-
véarosi esélyeirdl dlmodoztunk, arrdl, hogy milyen funkcidkban fejlédhet f6va-
rosunk nemzetkdzi, az orszagnal tigabb térség kdzpontjava. Azt elemeztiik, hogy
Budapest el8relépése milyen pozitiv hatdsu lesz az orszag fejlédésére. Ezek csak
irreélis elképzelések voltak?
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2016. janudr 18-4n a Budapest Kor! e kérdésekrd| vitatkozott szenvedélyesen.
A hozzasz616k tobbségének az volt a véleménye, hogy 1épjlink tul a f6ldhoz ragadt,
aprépénzes tigyeinken, és lassuk meg, hogy mit veszit az orszag a kdzigazgatasi
hatérai k6zé beszoritott, forrashidnyos, egyre jobban elsziirkiilé Budapesttel!

Négy el6adé tartott vitainditd elSaddst: Barath Etele a budapesti agglome-
raciéval kapcsolatos teriileti szervezési, tervezési kozigazgatds torténetérdl,
illetve a jelenlegi formai és tartalmi zsugorodasa és az EU céljai kozott fesziils
ellentmondésokrdl beszélt; Pikler Katalin a regionalizicié EU-s folyamatit mu-
tatta be, benne megjeldlve a Kozép-Magyarorszag régid helyét; Szegvéri Péter a
régié szétvalasdhoz vezetd dontés raciondlis inditékait részletezte, mig Tosics
Ivan e dontés varhatd negativ hatésait ecsetelte.

Reméljiik, hogy a Budapest Korben elindult vitdhoz szép szdmmal fognak
csatlakozni a Tér és Tarsadalom szerzdi és olvasdi is! Varjuk a hozzaszdlasokat!

Jegyzet

1 A 2004 méjusdban megalakult Budapest Kor célja az, hogy a vdrost szeretd, a varosért aggddd
szakemberek havonta taldlkozhassanak és megvitathassdk a véros fejlédésének legérdekesebb
kérdéseit. A Kor specifikuma a tagsdg dsszetételének és érdekl8dési korének sokszintisége. Sok-
fajta szakma (épitészet, vérospolitika, kdzlekedés, gazdasdg, ingatlanpolitika, vdrosmenedzs-
ment, szocidlis kérdések, varostdrténet) képviseldi taldlkoznak a Budapest Korben. Az ér-
dekl8dés kozds pontja Budapest, tdgabban az eurdpai nagyvérosok fejlédése és problémai. A
Budapest Kor zért jelleg(i vitaférum, sajdtossdga a megbeszélések informdlis jellege és nyitott-
séga. Az alkalmanként 8sszegy(il8 10-40 résztvevd szdmdra a havonkénti taldlkozék egy-egy
elére meghirdetett téma koré szervezddnek, esetenként meghivott eldadékkal. Ez iddig 120 ta-
ldlkozét szervezett a Budapest Kor. A Budapest Kor szervezdje Tosics Ivan (tosics@mri.hu).
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