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A University of Chicago Press kiaddsdban 2013 oktdberében jelent meg Stuart Elden
kdnyve, a The Birth of Territory. A kényv cimét leginkdbb ,,A felségteriilet sziileté-
seként” lehetne magyarra forditani. A konyv kdzponti téméja, a cimben is sze-
repld territory jelentése ugyanis az angolszdsz tarsadalom-foldrajzi szakiroda-
lomban messze kiterjedtebb anndl, mint hogy a szt egyszertien csak teriiletként
forditsuk le (Agnew 2009). Ebben az értelmezésben ugyanis lehatérolt és politi-
kai-hatalmi viszonyokkal jellemezhetd térrészrél van szd, melynek konceptuali-
zaldsdban Elden meghatdrozd szerepet tulajdonit Gottmann (1973) mivének, s
bevallottan épitett is e munkdra konyve dsszedllitdsa sordn (Elden 2013a).

A szerz8 a Warwicki Egyetem politikaelmélet és politikai foldrajz pro-
fesszora, kordbban pedig egy évtizeden at a Durhami Egyetemen oktatott és ku-
tatott, s meglehet8sen fiatal kora ellenére - 1971-ben sziiletett - immaron &t
kdnyvet jegyez szerz8ként, hét masikat pedig szerkesztéként. Munkavégzésére
jellemzd, hogy meglehet8sen atlathaté médon dolgozik, irésait, illetve az azok-
hoz kapcsolddd kiegészitéseket, hattérinformacidkat rendszeresen kozzéteszi
honlapjén (progressivegeographies.com).

Sajat bevalldsa szerint a szerz8 e legtijabb kotetét kisebb-nagyobb kihagyé-
sokkal 2000 és 2012 kozott irta, javarészt 2008 és 2012 kdzott, amikor a Leverhulme
kutatdsi 8sztondij lehet6vé tette szdmdra, hogy teljes munkaidejét a konyvnek
szentelhesse. 2010-ben fejezetenként feliilvizsgalta és frissitette a teljes kéziratot
(az egyes fejezetekhez kapcsolddé feljegyzések elérheték a honlapjan). A kényv
maga kedvez fogadtatdsra talalt, tobb rangos dijjal, igy az Amerikai Geografusok
Térsasaganak Meridian Book Award dijéval is kitiintették.

A kényv bevezetése ramutat arra, hogy ,,habar kdzponti fogalomnak sza-
mit a politikaelmélet, a foldrajz és a nemzetkdzi kapcsolatok tertiletén, a territory
[felségteriilet] koncepcidjat mindeddig csak kevéssé vizsgdltdk” (3. 0.). Maga a
kdnyv ugyanakkor nem tjabb felségteriilet-koncepcidk kidolgozasara torekszik,
hanem arra tesz kisérletet, hogy feltdrja, ,,vajon honnan ered az elképzelés,
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hogy a Fold felszinének egy része valakinek vagy valaminek a kizdrdlagos ellen-
8rzése alatt alljon?” (2-3. 0.), vagyis hogyan alakult ki az a ma is fenn4llé terileti-
hatalmi rendszer, amelyben a kdzponti uralom egy adott teriilet ellen8rzése
(de nem birtokldsa) révén gyakorolja hatalmét a teriileten é18 népesség felett.

A kozel félezer oldalas mi - amelynek utolsé harmadat a végjegyzetek te-
szik ki - részletes eszmet6rténeti narrativat igér a lehatdrolt hatalmi teriilet
gondolatdnak a nyugat-eurdpai politikai gondolkodésba valé beépiilésérél. Az
Skori, kézépkori, reneszansz és korai modern eszmerendszereket elemezve a
szerz8 megvizsgalja a felségteriilet koncepcidjanak evolucidjat az Skori gors-
goktdl kiindulva a 17. szdzadig, ahol a szerzd szerint a kortérs felfogdsok gydke-
reznek. Elden tdrténelmi, politikai és irodalmi szdvegek, hatalomgyakorlasi
technikdk széles skaldjat sorakoztatja fel, illetve szdmos meghatarozd szerz6t - tor-
ténészeket, koltbket, filozéfusokat, teoldgusokat és politikaelméleti gondolko-
ddkat - idéz, mikdzben 4j oldalardl vildgitjia meg azt a folyamatot, amely sordn
a vildg politikai irdnyitds ald, a Fold felszine pedig felosztasra, ellendérzés és
igazgatdas ala kertilt.

Amint arra bevezet8jében a szerz§ is kitér, a mai értelemben vett 4llamte-
riiletek, illetve dllamhatdrok kialakuldsét a politikai foldrajz alapvetden a veszt-
faliai békéhez (1648) koti, s noha e pontos idépont-megjelslést Elden vitatja,
maga is erre az id8szakra teszi az dllamteriilet mint intézményesiilt felségterii-
let fogalmanak kikristdlyosoddsat, igy mive gondolati ivét is itt zarja le.

A mi az 8kortdl, egész pontosan az dkori gorogoktdl kezdédden kutatja a
hatalmi teriilet legrégibb megjelenési formdit. A legfontosabb hivatkozési ala-
pokat Platén és Arisztotelész munkdi, valamint Kleiszthenész reformjai jelentik,
emellett Homérosz, Euripidész, Aiszkhiilosz és - kiilondsen - Szophoklész mun-
kai is értékes forrast jelentettek Elden szdmadra a korszak jellemz8 gondolatai-
nak feltdrdsdban. Ezt kovet8en az Okori Réméhoz kot8ds fogalmakat és
elképzeléseket targyalja, ahonnan a territorium kifejezés is szadrmazik. A territorium
egyike volt a rémaiak kdrében az eltérd teriiletkategéridk lefrdsdra hasznélt
szémos kifejezésnek. Ertékes forrast jelentenek ehhez Julius Caesar hadaszati és
Cicero politikai tadrgyt munkai a koztarsasag korabdl, valamint a tdrténetirdk
(pl. Tacitus, Ammianus Marcellinus) {rdsai a birodalmi id8szakbdl.

A masodik nagy szerkezeti egység a Rémai Birodalom felbomldsatdl a
nagyjabdl a 14. szdzad els§ feléig tarté id8szakra koncentral. Az Eurdpa politi-
kai-gazdasagi fragmentdlédasaval kezd3d6 id8szak meghatarozd eleme volt a
kereszténység térhiditdsa, alapot jelentve késGbb a papasdg univerzélis hatalmi
torekvése szdmdra, amely fokozatosan szembekeriilt a Német-rémai Csdszar-
saggal a legfébb vilagi hatalom kérdésében. A szerz8 igen nagy figyelmet, illet-
ve jelents terjedelmet szentel az invesztitiraharcnak, kiemelve a munkds-
sagukkal az egyik vagy éppen a masik oldal igazat aldtdmasztani kivand szerz8k
(igy pl. John of Salisbury, Paduai Marsilius, William of Ockham vagy az elsésor-
ban kolt8ként ismert, 4m filozéfusként is jelentds Dante Alighieri) munkdssaga-
nak teriileti hatalomra vonatkozé fejezeteit.
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A harmadik nagy szerkezeti egység a rémai jog kdzépkori ,,ujrafelfedezé-
sétdl” targyalja a teriileti hatalom értelmezéseit. A rémai jognak a kozépkori
Eurdpa hatalmi-jogi gondolkoddsaba és gyakorlatdba torténd beépiilésében je-
lentds szerepet jatszottak a glosszatorok (a Corpus juris civilishez magyardzé
jegyzeteket készit8 jogtuddsok), mint Bartolus de Saxoferrato és Baldus de
Ubaldis. Tevékenységiik jelent8ségét az adta, hogy a nyugati latin kulturkor
szdmdra hosszu évszdzadokig ismeretlen, 4m a bizénci, gérég nyelvli muveltség
kereteiben fennmaradt rémai polgari torvénykezést a nyugat szdmdra feldol-
goztdk és értelmezték. Ezzel lehetévé valt a teriilet és a térvénykezés fogalmai-
nak &sszekapcsoldsa, valamint az univerzdlis (egyhdzi) és a teriilethez kotstt
(vildgi) hatalom szétvélasztdsa. A foldteriilet ezéltal az uralkodé tulajdondbdl
fokozatosan az uralkodds targya, felségteriilet lett.

A kovetkez8kben a szerzg kitér a reformécid és a nyomaban lezajlé eurdpai
politikai és valldsi fragmentdlédas kontextusdban kialakult teriiletkoncepcidk-
ra, amelyben elsésorban Machiavelli mtvei jelentik a legfontosabb elméleti
alapokat, majd Erasmus, Morus Tamds és Luther Mdrton, valamint a szuvereni-
tasrdl és az allamrdl valé modern gondolkodés elSfutdrainak tartott Jean Bodin
és Giovanni Botero munkdassdganak relevéns fejezetei is bemutatdsra kertilnek.
Erdekes szinfoltot jelent a szerz8 Shakespeare Lear kirdlyérdl szélé elemzése,
amely a teriilet birtokldsa és uralma érdekében vivott harc egy korabeli irodal-
mi interpretécidjat helyezi géresd ald (az ebbdl késziilt 6nallé tanulmdnyt 14sd
Elden 2013b).

A kotet zdrdsaként Elden a felvildgosodas korszakdban a politikai gondolko-
dés teriiletén kialakult 0j elgondoldsokat vizsgélja, kiilonds tekintettel Descartes,
Spinoza, Newton és Leibniz munkdassdgara. A politika és a teriilet kdzotti Ossze-
fiiggések keresésében bekeriil még az attekintésbe Hobbes, Filmer és Locke is. Az
id8szak legfontosabb gondolkoddjanak a szerzd egyértelmiien Gottfried Leibnizet
tartja, aki a vesztfdliai egyezmény hajnaldn a Német-rémai Birodalom igen Gssze-
tett politikai foldrajzat prébélta értelmezni, s a csdszar névleges fennhatdsagat a
fejedelmek teriileti fennhatdsagatdl elkiilonitve igen korszer(i koncepcidt sikertilt
kidolgoznia. Ugyanakkor Elden szerint Rousseau és az utdna kovetkezd gondol-
koddk (igy Montesquieu, Hume vagy Kant) frdsai mar egy kialakult allami-teriileti
keretrendszerbdl indulnak ki, ezért munkdassdguk eredményei a kétet koncepcio-
nélis keretei szempontjabdl irrelevansak, a vizsgalat tehat itt lezarul.

A kdnyv értékelésénél érdemes egy gondolat erejéig kitérni annak cimére
is. A szerzd kordbbi cikkében (Elden 2010) lefektetett és mds térkategdridktdl
koriltekint8en elkiilonitett felségteriilet-koncepcidjanak fényében a cim meg-
téveszts lehet az olvasd szdmdra. Azt sugallhatja, hogy a m(i a modern 4llamte-
riletek kialakuldsédnak (kialakitdsdnak) folyamatdt mutatja be, azon techni-
kdkon keresztiil (hatdrmegvonds, térképezés stb.), melyekre a szerz8 kordbbi
tanulménydban utalt. Ezzel szemben a kétet els@sorban a politikai hatalom te-
riiletivé valdsdnak egy narrativéjat véazolja fel, amely eredményeként valban
megsziiletik ugyan az allamteriilet, 4m Elden ezt olyan médon vezeti le, hogy
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gondolatmenete nem kapcsolddik szervesen azon kordbbi cikkéhez, amelyrél &
maga azt allitja, hogy ,,a kdnyv bevezetésének egy korabbi és hosszabb véltoza-
ta” (x. 0.). A nem egészen adekvit cimvélasztésra a kétet tobb birdléja is rdmu-
tat (pl. Campanile 2014, Hagen 2014).

A kotet megkozelitésérdl 1ényeges, hogy, amint azt Elden is leszdgezi a be-
vezetésben, az a nyugati politikai gondolkoddsbdl indul ki, ezért a szerz§ nem
torekszik univerzdlis kép felvazoldsara. Sokkal inkdbb azt varja miivétél, hogy
torténelmi konceptualista megkdzelitése és egyes részletei haszndra valnak
majd mas szerz8k hasonlé elemzéseinek. Mindebben egyetérthetiink a szerz8-
vel, a mivet olvasva vildgossd vélik, hogy az nem egy széles kord 4ttekintést ki-
nél, hanem az {r6 sajit gondolati ivét titkr6z8 mélységi elemzést. Ettdl
eltekintve a m{ jelent8s hozzdadott értékkel bir: semmiképpen sem tekinthetd
alapmiinek, sokkal inkdbb egy olyan alkotdsnak, amely a hatalom teriiletiségé-
nek témakdrében megfelel$ alapismeretekkel rendelkez8 és tovabbi elmélyii-
lésre vagyd olvasdk szdmdra kindl 4j impulzusokat, kapcsoldddsi pontokat.
Kiilongsen az eurdpai, igy a magyar tudomdnyos élet szdmdra is relevéns lehet
a kotet 4ltal kindlt narrativa a mértékadé teriileti 1éptékek jelenleg is tapasztal-
hat6 véltozdsai (regiondlis és kozdsségi szint, valamint a vérosok erdsddése)
nyomdn fellépd teriileti hatalmi stlypont-dthelyez8dések vizsgélata szdmara.

Irodalom

Agnew, J. (2009): Territory. In: Gregory, D., Johnston, R., Pratt, G., Whatmore, S. (ed.): The dictionary
of human geography. 5th edition. Wiley-Blackwell, Malden, Oxford, Chichester, 746-747.

Campanile, P. (2014): Stuart Elden: The birth of territory. AntipodeFoundation.org, https://radicalantipode.
files.wordpress.com/2014/04/book-review_campanile-on-elden.pdf (Letsltés: 2015. augusztus 8.)

Elden, S. (2010): Land, terrain, territory. Progress in Human Geography, 6., 799-817. http://doi.org/dr5ngp

Elden, S. (2013a): Jean Gottmann: The significance of territory. Geographica Helvetica, 1., 65-68.
http://doi.org/8mx

Elden, S. (2013b): The geopolitics of King Lear: Territory, land, earth. Law and Literature, 2., 147-165.
http://doi.org/8mz

Gottmann, J. (1973): The significance of territory. University Press of Virginia, Charlottesville

Hagen, J. (2014): The birth of territory. Geographical Review, 3., 380-383. http://doi.org/8m2



