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ABSZTRAKT: Az elmult néhdny évben a rovid élelmiszer-ellatasi lancok gyors térnyerésé-
nek lehettiink tanti vildgszerte. Ezzel parhuzamosan egyre erdsebb az élelmiszer reloka-
lizacidjéra vonatkozé politikai térekvés is. Jelen elemzésben a helyi élelmiszerrendszerek
térbeli mintazatait és fejlédési lehetdségeit jarjuk koriil. A déntéshozatal tdmogatdsa ér-
dekében kvantitativ vizsgélatot terveztiink, amely szokatlan megkdzelités a helyi élelmi-
szerek relokalizdcidjanak kutatdsdban. A vizsgdlat alapjat az élelmiszer-relokalizcids
termeldi index (ERTI) jelenti, amely alkalmas a helyi élelmiszertermelés jellegzetességei-
nek térbeli megjelenitésére, a jelenlegi kistermeldi aktivitdsi szint és a jovdbeli fejlédési
potencial értékelésére. Az erdforrasok optimdlis elosztdsa érdekében a biofizikai korlato-
26 tényezket jelen elemzésben a mez8gazdaségi tertiletek ardnyédval vettiik figyelembe.
Eredményeink arra utalnak, hogy a kelet-magyarorszagi régié fejlédési potencidlja a leg-
nagyobb, mert a termelés jelen szintje és a termelési kapacitds egyarant szdmottev. Bu-
dapest a jelenlegi termelés szempontjabdl nem meghatérozé, ugyanakkor a kistermel6k
az 4tlagosnal sokkal nagyobb ardnyban integralédtak a révid ellatdsi ldncokba, ami a ma-
gasabb profit lehetdségét biztosithatja szimukra. Altaldban véve hazénkra jellemz8, hogy
a helyiélelmiszer-mozgalom még kezdeti fazisban van. Mddszeriink alkalmas a helyi élel-
miszerrendszerek szakpolitikai fejlesztésének megalapozdsara, hiszen kimutatja a fejlédé-
si egyenlétlenségeket, a fejlesztendd teriileteket, s ezaltal hozza tud jérulni realisztikus
politikai célok kit(izéséhez, valamint az elért eredmények objektiv értékeléséhez.
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ABSTRACT: Short food supply chains have been expanding very fast worldwide in the last few
years. The political intention of food production relocalisation shows similarly positive
tendencies. Data from transitional countries are scarce. This paper aims to bridge the gap by
studying patterns and processes of local food systems development in Hungary. Spatial patterns
and development potential of local food systems are analysed in the 19 Hungarian counties and
the capital, Budapest, in this paper. In order to help policy-making, a quantitative focus is
applied, which is a rare approach in analysing food system relocalisation.

This study is based on the Index of Food Production Relocalisation (“élelmiszer-
relokalizdcids termeldi index”, ERTI), which is a suitable tool to map the characteristics of local
food production and to evaluate the current level of small-scale farming as well as future
development potential. The following indicators are considered: the number and ratio of organic
farmers, the number and ratio of local food producers advertising in the local food directory, the
number and ratio of small-scale producers, the number of certification schemes and the number
and ratio of farms producing food for the market. With regard to the optimal allocation of
support (funding), the limits of biophysical factors have been taken into account as a measuring
stick to define agricultural areas for the purpose of this paper.

Our results show uneven distribution patterns in the counties, and also various indicators
of local food production scores which are remarkably different in some cases: The development
potential is the highest in the eastern part of Hungary, where the current production level is low.
At the moment, production in Budapest is not significant; however, local small-scale farmers are
participating in short food supply chains much more than the country average - which allows
them to realise higher profits. In general, the “buy-local-food movement” is only in its beginnings
in Hungary.

Our method can be used to provide socio-economic baselines for evolving policies that aim
at local food systems development as it quantitatively reveals underdeveloped areas or hidden
aspects that need further support. Thus, realistic policy goals can be set and results can be
monitored and objectively evaluated.

Data availability is the main limiting factor. Future research will include the analysis of
background indicators (such as socio-economic characteristics of urban and rural populations,
features of tourism, etc.) to understand the current distribution of the local food production
potential. In the future we also aim to consider marketing possibilities and the spatial pattern of
consumer demand to fully understand the potential of the local food sector development in Hungary.

Bevezetés

Az elmult években gyors fejlédésnek indult rovid ellatdsi lancok a szakpolitika
érdeklédését is felkeltették. A szektor helyzetérdl késziilt legutdbbi eurdpai
unids attekintés szerint rovid elldtdsi ldncokrdl akkor beszélhetiink, ha a ter-
mel8k és fogyaszték kozotti kozvetit8k (leggyakrabban kiskeresked8k) szdma
minimdlis vagy nulla; az élelmiszer-termelés, -feldolgozds és -kereskedelem
foldrajzilag koriilhatérolt teriileten torténik (Kneafsey, Venn, Schmutz, Bal4zs,
Trenchard, Eyden-Wood, Bos, Sutton, Blackett 2013).

A kozpolitikai diskurzus a helyi élelmiszer fogalmanak értelmét gyakran az
iparszer(i, term8helyhez nem kothetd, szezonalitdst nélkiil6zg, globalis élelmi-

szer-hédlézatokbdl szdrmazé élelmiszerrel szembedllitva keresi és taldlja meg.
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Ilyen bedllitdsban a helyi élelmiszer irdnti fogyasztdi preferencia a globilis
élelmiszer-ellatdssal szembeni dllampolgari ellenélldsként is értelmezhetd. Az
érintettek oldalan jelentkezd el8nydk felél nézve a révid ellatasi lancok jelentd-
sége az, hogy a helyi termelSk irdnti fogyasztdi bizalom és a helyi termékek
irdnti kereslet gazdaségilag lehet6vé teszi, hogy a gazddlkoddk nagyobb szeletet
sajatitsanak el a hozzdadott értékbdl. Ugyanakkor a révid ellatasi lancok a helyi
természeti erbforrasok meglrzéséhez, a helyi kozosségek ellendlld képességé-
nek noveléséhez, a helyi tudds értékének felértékel6déséhez és a helyi hagyo-
manyok 4torokitéséhez is hozzdjarulhatnak (Hendrickson, Heffernan 2002).

A rovid ellatési lancok esetében kevés az empirikus és 4ltaldnosithaté - kii-
16ndsen egy teljes orszagra kiterjesztett - kvantitativ kutatasi eredmény. Keveset
tudunk tdgabb kdrnyezetiink, Kelet-K6zép-Eurdpa ez irdnyd tapasztalatairdl. Az
dtmeneti orszagok rovid ellatdsi lancainak fejldési mintazatai és folyamatai pe-
dig kiilondsen érdekesek lennének, hiszen kordntsem kdnnyen GsszevethetSk a
nyugat-eurdpai és amerikai tapasztalatokkal. Magyarorszdgon a domindns tradi-
ciondlis élelmiszer-ellatdsi formédk (termeldi piacok, vasdrcsarnokok) erdsen
fiiggnek a kozosségi forrdsoktdl és beruhdzasoktdl. Az Gj tipusy, neotradiciondlis
formék (dobozrendszerek, webdruhdzak, kozosségi mezégazdasdg, bevasarlé ko-
rok) megjelenése és sikere jobbédra vérosi és vérostérségi korzetekben mutathatd
ki (Baldzs 2012). Az jj agrér- és vidékfejlesztési politikdnak jelentds szerepe van a
fenntarthaté és helyi agrar-élelmiszer rendszerek vizidjanak megalkotdsdban,
valamint a relokalizdcié politikai tdmogatottsdgdnak megteremtésében, varos és
vidéke kozos sorsanak elismerésében, termeldk és fogyasztdk jrakapcesolédasat
lehetdvé tevd szakpolitikai eszkdzok formdldsdban. A kis 1éptékii élelmiszer-els-
allitéknak, kistermel&knek, csalddi gazddlkodéknak nyujtott kedvezmények és
rugalmassagi szabalyok kiilondsen sokat segitettek a rovid ellatasi lancok felérté-
kel8désében és ugrdsszer(i elterjesztésében (Baldzs 2012). A kozds agrarpolitika
kettes - vidékfejlesztési - pillérében a rovid ellatasi lancok tematikus alprogram a
2014-2020 kozotti id6szakban tovabbi lehetségeket ad arra, hogy a tagédllamok
Lkiilonds jelentSséggel bird sziikségleteikkel” foglalkozhassanak. Ugyanakkor a
politikai tAmogatottsag ellenére a kistermelSk szdma nem ndvekszik, az 4j helyi
élelmiszer-mindsitési rendszerek (helyi termék védjegyek) ismertsége alacsony,
és nem szolgalja a mér elismert akkreditdcids rendszerek és élelmiszer-biztonsagi
eléirasok elterjedését. Mi tobb, a kereslet nem kimagaslé: minddssze minden ti-
zedik fogyaszté vésdrol rendszeresen élelmiszert kdzvetleniil a gazdélkoddktdl
(Baldzs 2012).

Az élelmiszer-ellatds relokalizicidja fontos kdzpolitikai célkit(izéssé valt nem-
zeti és EU-s szinten egyarant: a rovid ellatasi lancok szakpolitikai eszkdzként szol-
galnak az egészséges taplalkozasi szokdsok elterjesztésében, a kornyezetkiméld
gazdalkodési rendszerek és a rovidebb széllitds miatt a fenntarthatdbb étkezési kul-
tira terjesztésében; a piacok kdzdsségerdsitd erejére épits fenntarthatd varosfej-
lesztésben (Janssens, Sezer 2013); valamint az endogén vidékfejlesztésben is (Peters
2012). Ugyanakkor a rovid ellatési lancok el8nyeirdl és lehetéségeirdl szdlé figye-
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lemre mélté politikai és érdekartikuldcids diskurzust neheziti a szakpolitikai ter-
vezést megfelelen megalapozd, a helyi élelmiszerrendszerek térbeli kiterjedését
feltard kvantitativ kutatdsi eredmények hidnya.

Cikkiink elméleti célkit(izése, hogy orszdgos szintli kvantitativ elemzéssel
kimutassuk, hogy a termel8k szempontjabdl hol tart ma a révid ellatasi lancok
fejlédése Magyarorszagon, és hozzdjaruljunk a révid ellatési lancok tarsadalmi-
gazdasdgi hatédsairdl és térbeni-tdrsadalmi mintdzatairdl sz6lé akadémiai dis-
kurzushoz. A jelenlegi térbeli mintazat feltdrdsa mellett mddszertani célunk egy
bizonyitékalapd szakpolitikai fejlesztés igényeinek megfelel§ indikator fejlesz-
tése, amely képes teriiletileg megjeleniteni az eltérd vidékfejlesztési sziikségle-
teket és lehet8ségeket. Munkdnk a Ricketts Hein, Ilbery és Kneafsey (2006) 4ltal
kifejlesztett élelmiszer-relokalizacids indexre épiil. E mutaté célja, hogy feltérja
a helyi élelmiszerrendszerek fejlédésének térbeli elterjedtségét, erdsségeit és
gyengeségeit. Ezek alapjan megéllapithat6 az e rendszerekre irdnyuld korabbi
kutatdsi eredmények reprezentativitdsa, és megalapozhatdk a késGbbi kutata-
sok is. A révid ellatasi ldncok erdsen kontextusfiiggd fejlédése az eltérd foldraj-
zi, tarsadalmi-gazdasagi és kulturélis lehet8ségek eredménye. Hasonldképp, az
eredeti index dsszetevdi (példdul a Women’s Institute szévetkezeti piacai) az
angol és walesi fejl6dés sajdtsdgait titkrozik (Ricketts Hein, Watts 2010); emiatt
a szdmunkra elérhet8 és kulturdlisan megfeleltethetd OsszetevSk kivélasztass-
val a hazai helyzetre igyekeztiink alkalmazni az indexet.

Eredményeinkkel a 2014-2020 kozotti EU programozési idGszak vidékfej-
lesztési szakpolitikdja szdmara kivdnunk dllapotfelmérést késziteni, amely meg-
alapozhatja a rovid ellatdsi ldncok fejlesztésének irdnyét, a tdmogatdsok haté-
konyabb felhasznéldsat és monitorozdsat. A mérdszam segitségével értékelhe-
tévé vélik a szektorra irdnyuld beavatkozasok, a jogi, intézményes, gazdasagi és
kommunikécids 6sztdnzdk hatdsa, kimutathatd, hogy mely teriileteken sziiksé-
ges szakpolitikai intervencié a révid ellatdsi ldncok és lehetdség szerint a tdgabb
régié fejlesztéséhez.

Adatok és médszerek

A Ricketts Hein, Tlbery és Kneafsey (2006) 4ltal kifejlesztett élelmiszer-relokali-
zacids index eredeti formdjaban két f§ SsszetevSbdl, a termelési és értékesitési
indexbdl 4ll. Jelen irds célja az egyik Gsszetevd, a termelés térbeli mintdzatainak
feltardsa és az élelmiszer-relokalizcids termel8i index hazai viszonyokra vald
adaptélasa. Elméleti szinten szdmtalan indikdtor all rendelkezésre a kis 1éptéki
élelmiszer-el8allitok miikodésének jellemzésére, ezek koziil azonban csak né-
hény alkalmas az egész orszdgra kiterjedd elemzésre, amely mind a 19 megye és
Budapest esetében is relevans. Az élelmiszer-relokalizaciés termeldi index ki-

alakitdsdhoz 6t indikatort hasznéltuk:
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- A biogazddlkoddk szdma. A Ricketts Hein, Tlbery és Kneafsley (2006) 4ltal is
hasznélt indikator hatterében az a felismerés 4ll, hogy a rovid ellatasi lanc
és az okoldgiai termelés fogalma szorosan Ssszekapcsolddik. Mindkettére
jellemz4 a kdrnyezetkimél§ termelési mdd, amely kedvez a helyi agro-
biodiverzitdsnak, és eredeti szdndéka szerint mindkett8 csokkenteni ki-
vanja a szallitds és a logisztika kornyezetterhelését, amelynek megfeleld
mdédja a helyben torténd értékesités. Sok biogazdalkodd értékesit rovid
ellatasi ldncokban (példdul termel8i piacon, kozosségi mezégazdasdgon
keresztiil vagy dobozrendszerben) (Benedek, Fertd 2014); illetve sok révid
ellatasi lancban levd gazddlkodd termel dkolégiai médon (sokszor azon-
ban tandsitds nélkiil) (Higgins, Dibden, Cocklin 2008; Jarosz 2008). Az ada-
tokat a két hazai minGsit8 szervezet (Biokontroll Hungdria Nonprofit
Kft. - HU-OKO-01 - és Hungéria OkoGarancia Kft. - HU-OK0-02) honlapjé-
rél gyijtottik, és ezek a 2013. augusztusi dllapotot mutatjak be.

- Helyiélelmiszer-adatbdzisban hirdetd helyi termelék szdma. A helyitermék-
adatbazisok szdma folyamatosan nd, tobbnyire vidékfejlesztéssel foglal-
kozd civil kezdeményezések dldozatos munkéjanak eredményeképpen. Az
orszagos lefedettségli adatbazisok szdma azonban jéval alacsonyabb. Jelen
kutatdsban a legnagyobb, a gazdalkoddknak ingyenes regisztraciét bizto-
sitd, csaknem 12 500 gazddlkodd adatait tartalmazé TermelStéLhu Kft.
honlapot hasznéljuk (az adatok 2013 augusztusdra vonatkoznak). Mivel a
rovid ellatdsi ldncok nagymértékben tdmaszkodnak a kdzdsségi médidra,
ezért ez az indikdtor azt ragadja meg, hogy a gazddk mennyiben hajlandék
és képesek hasznélni az egyre b6viil§ online megjelenési lehet&ségeket.

- A kistermelSk szdma. A legnagyobb ardnyban a kis 1éptékd élelmiszer-elal-
liték vesznek részt a rovid elldtési lancokban — mdr csak azért is, mert 8k
azok, akik a kis volumen miatt nem tudjék kihaszndlni a méretgazdass-
gossagbdl adddd lehet8ségeket, ezért kiszorulnak a globélis versenybdl. Az
elemzésben az Orszagos Tertiletfejlesztési és Teriiletrendezési Informacids
Rendszer (TelR) legfrissebb, 2011-re vonatkozé adatait haszndljuk.

- A védjegyek szdma. A rovid ellatasi lancokhoz kapcsoléddéan a védjegyek
feladata, hogy lehetévé tegyék a helyben késziilt termékek megkiilon-
boztetését. Néhdny szerz8 a rovid ellatasi lancok esetében vitatja a véd-
jegyek létjogosultsdgat azon az alapon, hogy ha egy terméknek sziiksége
van megkiilénboztetésre, akkor az (vagy a termel8) nem integrélédott a
helyi tdrsadalmi-gazdasdgi kornyezetbe (Watts, Ilbery, Maye 2005).
Vannak azonban, akik szerint a fogyasztdk szivesebben vésaroljak meg
ezeket a termékeket sajat helyi identitdsuk hangsulyozasa, megerdsitése
érdekében (Chambers, Lobb, Butler, Harvey, Traill 2007; Winter 2003).
Kneafsey és munkatdrsai (2013), dsszefoglalva a védjegyek el8nyeit és
hétrdnyait rdmutatnak arra, hogy a tdl sok védjegy ahelyett, hogy segi-
tené, inkdbb csak Osszezavarja a fogyasztdkat. Ezzel egylitt fontosnak
tartjuk a védjegyek szdmdat mutatd indikdtor hasznélatat, mivel képes
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megragadni a gazdalkoddi nyitottsdgot a helyi élelmiszer-el&éllitasi ha-
gyomdanyok, értékek meglrzésére, hangstlyozdsdra és a rovid ellatasi lan-
cokban torténd részvételre. Mutatja tovébba a civil szféra aktivitasi szintjét
a helyi élelmiszerrendszerek elémozditdsdban, hiszen a helyi termék véd-
jegyek bejegyezését jellemz8 mdédon civil kezdeményezések végzik. A Szel-
lemi Tulajdon Nemzeti Hivatala honlapjardl szarmazd, 2013 augusztuséra
vonatkozd adatainkbdl azokat az élelmiszerrel kapcsolatos védjegyeket
vettiik bele az elemzésbe, amelyek nevében szerepel a ,helyi” megnevezés,
és nem maganszemélyek vagy viszonteladdk a védjegyjogosultak. Az or-
szagos védjegyeket (pl. amelyek orszdgos lefedettségll szervezetekhez kot-
hetdk) kizdrtuk az elemzésbdl, annak érdekében, hogy biztosithassuk a
helyi jelleget.

~ Ertékesitésre termeld eqyéni gazdasdgok szdma. Az indik4torral ki lehet

szlirni az els8sorban 6nelldtasra termel8 gazdasdgokat. Az dltaldnos me-
z8gazdasagi dsszeiras (AMO) 2010-re vonatkozé adatait hasznaltuk.

A rovid ellatdsi ldncok kindlati oldalat jelentd kistermel8i élelmiszer-ter-
melés és -értékesités a fent ismertetett indikatorokkal kiilonbsz8 aspektusokbdl
vizsgalhatd. Bar dnmagaban egyik mutatd sem képes az élelmiszer-relokalizacié
termeldi feltételeinek komplex megjelenitésére, tobb mutaté kombinacidjaval
az altaldnos trendek kirajzolddnak. Az elemzésben nem abszolit szdmokat ve-
sziink figyelembe (az egyes mutaték nagysdgrendjei kiilonbdznek, igy ennek
nem is lenne sok értelme), hanem a megyék rangsorat képezziik. Az adott mu-
taté mentén a legmagasabb értékkel rendelkezd megye rangja 1 (ez hatdrozza
meg az egyes megyék relativ fejlettségét a tobbi megyéhez viszonyitva). Az
élelmiszer-relokaliz4cids termeldi indexet a kdvetkez8k szerint képezziik:

. R
ERTI;=100 -, (1)

ahol ERTIJ.I, az i. megye jelen termelési aktivitdsra vonatkozé élelmiszer-relokalizacids
termeldi indexe, R, az egyes indikdtorok rangszdmainak &sszege i. megyében, N az
egyedi véltozdk szdma (5), M a megyék szdma (20). Az index elvi széls8értékei: 5
(ha egy megye minden véltozé esetében elsd) és 100 (ha egy megye minden vél-
toz4 esetében 20.). Az alacsonyabb érték azt jelenti, hogy a termelés jelenlegi
szintje alapjan nagyobb az adott megye részvétele a helyiélelmiszer-mozgalom-
ban: tobb a helyi élelmiszerrendszerben potencidlisan részt vevd kistermel8, &s-
termeld, civil kezdeményezés, azaz fejlettebb a ,kinélati oldal”.

A fent bemutatott indikdtorok megragadjak a kis 1épték(i élelmiszer-el6al-
1itéi tevékenység néhany, a tdmogatéspolitika szempontjabdl is fontos jellegze-
tességét és annak térbeli elterjedtségét, de Snmagdban nem elegenddk a
relokalizdcids potencidl kifejezésére. A rovid ellatdsi lancokban ugyanis a na-
gyobb profitot realizdlé gazddk mintéja, pozitiv tapasztalatainak megosztasa
(a ,,sz4jrekldm”) is jelent8sen hozzdjarul az elterjedéshez. Minél jellemz8bb a
révid ellatasi lancokban vald részvétel az adott teriileten egy adott idSpontban,
anndl gyorsabb terjedés (és sikeresebb tdmogatdspolitika) valdszindsithetd a
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kovetkezd idészakban, annél nagyobb a fejlédési potencidl. Mindez természetesen
csak a piac telit6déséig érvényes, amig minden fogyasztdi igényt sikeriilt helyben
termelt élelmiszerrel kielégiteni. A magyarorszagi helyiélelmiszer-mozgalom azon-
ban még a kezdeti fazisban van, telitédés a kozeljgvében nem vérhatd.

A fejlédési potencidl megjelenitésére szdmszer(sitjiik a helyi élelmiszer-
termelés relativ helyzetét is. A kordbban bemutatott indikatorok értékeit a tdr-
sas és egyéni gazdasdgok szdmdhoz (AMO, 2010) viszonyitjuk. Ez aldl egyediil a
védjegyek szdma kivétel, amely erGsebben kétédik a helyi civil szervezetek ak-
tivitdsi szintjéhez, mint a helyi gazdasdgok szdméhoz. Az igy definidlhaté ERTI
mutaté a helyl élelmiszerrendszerek (fejlédési) potencidljat szdmszer(siti i
megyében, és a kdvetkezd indikatorokbdl tevédik dssze: a biogazdalkoddk ard-
nya az Osszes gazdasdghoz képest, a helyiélelmiszer-adatbazisban hirdetd helyi
termel8k ardnya, a kistermel&k ardnya, a védjegyek szdma, az értékesitésre ter-
meld egyéni gazdasdgok ardnya.

A két mutatdt Gsszehasonlitjuk egymaéssal és a mez8gazdasdgi teriiletek
ardnydval (az adatok forrdsa a Kozponti Statisztikai Hivatal). Az 3sszehasonli-
tast Pearson-korreldciéval végezziik (a normdleloszlds tesztelésére a Shapi-
ro-Wilk-, a Shapiro-Francia- és a Kurtosis-teszteket haszndljuk), illetve becsiil-
jlk a Spearman-féle rangkorreldcid értékét is.

A mez8gazdasagi teriiletek ardnya mutatdja alkalmas arra is, hogy kife-
jezziik a lokalis term&helyi adottsdgokat mint biofizikai korldtozé tényez8ket.
Annak érdekében, hogy ugyanolyan skélan kapjuk meg az eredményeket,
mint az ERTI-mutaték esetében (amelyeknél az alacsonyabb érték jobb telje-
sitmény jelez), a nem mez8gazdasagi teriiletek aranyat (NMTA) hasznaljuk a
szdmitdsokban.

A tdmogatdspolitika szempontjabdl (tekintettel a helyi élelmiszerrendsze-
rek éltaldnos alacsony fejlettségi fokdra) abban a megyében érdemes koncent-
ralni az eréforrdsokat, ahol a relokalizacié feltételei mar adottak: jelen van a
termelési potencidl mind humén, mind biofizikai alapja, és az intézkedés var-
hatban a legnagyobb hatdsfoku lehet (leggyorsabban lehet eredményeket elér-
ni). Ennek alapjdn akkor tekintjiikk optimdlisnak az er8forrds-felhasznélést, ha
az a lehet§ legnagyobb szdmszer(sithet8 eredményt, hatést (a helyi élelmiszer-
rendszerben részt vevd kis 1éptékii gazddlkoddk szdmanak novekedését) a lehe-
té legrovidebb id§ alatt éri el. Mindezek figyelembevételével az optimélis
allokdcié (0A) mutatdjat a kovetkezdk szerint szamitjuk:

OA,= ERTI;; + ERTL, + NMTA, (2)

Minél alacsonyabb az OA értéke, anndl inkdbb az adott megyében érdemes
koncentrélni az eréforrdsokat, mivel a rovid ellatdsi ldncokban potenciélisan
részt vevd kis 1éptékil élelmiszertermelék megfeleld szdmban jelen vannak, il-
letve ardnyaiban is elég sokan vannak ahhoz, hogy a pozitiv véltozdsok vi-
szonylag gyorsan tovabbterjedhessenek, tovabb4 a teriilet biofizikai kapacitdsai
is megfelelSek a termelés biztositasdhoz.
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Az eredmények értékelése

Az 1. téblazat az ERTI. értékeit mutatja be, vagyis a kistermel8k jelen aktivitdsi
szintjét szamszer(siti, az 1. dbra pedig a megyei értékeket mutatja be térképen.
A kistermeldi élelmiszer-termelés jelen aktivitasi szintjét jelz§ indikatorok
feltlinden kiilonboz8 eredményeket adnak, ami azt jelzi, hogy a fejlédés a mu-
tatdk dltal lefedett dimenzidkban nem konzisztens. Példaul Bacs-Kiskun megye
a legtobb mutatd alapjdn igen fejlettnek tekinthet a tbbi megyéhez viszo-
nyitva, vagyis a helyi élelmiszertermelés erds bazissal rendelkezik, ugyanakkor
a gazdalkodék nem haszndljak ki az iizleti viligban ma mar fésodorba keriilt
kdzdsségi média altal nyujtott lehetségeket. llyen médon az ERTI). kivéléan al-

1. téblazat: A kistermelSk jelenlegi megyei aktivitasi szintje (ERTIJ.)
The current activity level of small-scale farmers in Hungarian counties

Megye A biogazddl- A helyi- A A Ertékesitésre ERTI;

koddk szdma'  élelmiszer-  kistermelbk védjegyek  termeld

adatbdzisban szdmd® szdma® egyéni

hirdetd helyi gazdasdgok
termeldk szdma’ szdma’®
Erték Rang Erték Rang Erték Rang Erték Rang Erték Rang

Szabolcs-Szatmér-Bereg 146 1 934 5 864 5 2 7 5082 9 27,0
Bécs-Kiskun 119 2 122 20 1847 2 4 2 13442 2 28,0
Hajdu-Bihar 112 3 542 12 1080 3 1 9 9444 3 30,0
Pest 81 6 822 7 598 9 4 2 5464 7 31,0
Jsz-Nagykun-Szolnok 72 9 654 10 772 6 2 7 19269 1 330
Csongréd 49 10 374 15 947 4 5 1 7651 5 35,0
Gy6r—Moson—Sopron 89 4 486 13 564 10 1 9 4175 11 47,0
Borsod-Abatj-Zemplén 87 5 290 16 355 14 3 4 5375 8 47,0
Békés 80 8 234 17 2130 1 0o 17 9235 4 47,0
Tolna 29 16 990 4 732 7 1 9 3079 12 48,0
Zala 25 19 1158 1 332 15 3 4 2644 13 52,0
Heves 32 13 598 11 386 13 1 9 5937 6 52,0
Veszprém 35 12 1102 2 267 17 1 9 2103 17 57,0
Baranya 40 11 178 18 536 11 3 4 2346 15 59,0
Somogy 31 15 878 6 518 12 0o 17 4972 10 60,0
Vas 26 18 1046 3 274 16 1 9 2148 16 62,0
Fejér 32 13 430 14 626 8 0o 17 2608 14 66,0
Budapest 81 6 166 19 227 18 1 9 345 20 72,0
Négrad 28 17 766 8 7120 1 9 1132 18 72,0
Komarom-Esztergom 24 20 710 9 212 19 0 17 1005 19 84,0
Osszesen 1218 - 12480 - 13338 - 34 - 107456 - -

Forrds: 1: HU-OKO0-01 és HU-0KO0-02 (2013); 2: Termeldt6l.hu Kft (2013); 3: TelR (2011); 4: SZTNH (2013); 5: AMO
(2010) alapjdn sajdt szerkesztés.
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1. dbra: A kistermel8k jelenlegi megyei aktivitdsi szintje (ERTIJ.)
The current activity level of small-scale farmers in Hungarian counties

kalmas arra, hogy rdmutasson az inkonzisztens fejlédésre, vagyis objektiv mér-
cével segitheti realisztikus szakpolitikai célok megfogalmazasat.

A gazdasdgilag legfejlettebb Budapest a legtobb mutatd szempontjabdl,
vagyis konzisztens médon kdzepes vagy alacsony aktivitdst mutat. A keleti or-
szagrészekben (els8sorban Szabolcs-Szatmér-Bereg és Hajdu-Bihar megyében)
viszonylag erds a kistermel6i jelenlét, ami a tovabbi fejlédés szempontjabdl ki-
valé bazist jelent. A tapasztalt mintdzat gyengén ugyan, de korreldl a mezégaz-
dasagi teriiletek ardnyéval (illetve rangsordval), amit a 2. dbra mutat be
(R?=0,2686; p=0,0192; a normadleloszlas-prébik eredményeit a 2. tabldzat ismer-
teti; a Spearman-féle p=-0,5456; p=0,0128).

2. dbra: A mez8gazdasagi teriiletek ardnya a megyékben
The ratio of agricultural areas in Hungarian counties

v -

Mezégazdasagi
teriiletek (%)

30,1-40,0
© 40,1-50,0
® 50,1-60,0
® 60,1-70,0
®701-

50 km

Adatok forrdsa: KSH.
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2. tablazat: A normdleloszlés-tesztek eredménye
Test results for normal distribution

ERTJ; ERTI, Mezdgazdasdgi teriiletek
ardnya
Shapiro-wilk p érték 0,4903 0,9620 0,9700
Shapiro-Francia p érték 0,6369 0,9518 0,9912
Kurtosis-teszt p érték 0,7027 0,7016 0,9178

A 3. téblazat és a 3. dbra a helyi élelmiszertermelés relativ mutatéit és a
helyi élelmiszerrendszerek fejlddési potencialjat mutatja be (ERTI ), vagyis azt,
hogy a tdmogataspolitika a varakozdsok szerint milyen hamar érne el a céljit. A
mutatdkat a tarsas és egyéni gazdasdgok szdmahoz viszonyitva szamitottuk ki.

3. tablazat: A helyi élelmiszerrendszerek megyei szint(i fejlédési potencialja (ERTIP)
Development potential of local food systems in Hungarian counties

Megye Abiogazddl- A helyi- A Avédjegyek  Ertékesitésre ERTI,

koddk élelmiszer-  kistermelék ~ szdma®  termeld egyéni

ardnya’  adatbdzisban  ardnya® gazdasdgok

hirdetd helyi ardnya’®
termeldk
ardnya’

Erték Rang Erték Rang Erték Rang Erték Rang Erték Rang
Budapest 5,19 1 10,64 1 14,55 1 1 9 22,12 7 19,0
Szabolcs-Szatmér-Bereg 0,55 2 3,54 8 3,27 5 2 7 19,24 9 31,0
Gy6r-Moson-Sopron 0,50 3 2,73 10 3,17 6 1 9 23,46 6 34,0
Bacs-Kiskun 0,22 7 0,22 20 3,39 4 4 2 24,66 4 37,0
Heves 0,18 12 3,36 9 2,17 11 1 9 33,34 1 42,0
Csongréd 015 14 116 15 294 7 5 1 2376 5 420
Tolna 0,14 16 4,88 6 3,61 3 1 9 15,16 10 44,0
Hajdd-Bihar 0,24 5 1,18 14 2,36 10 1 9 20,64 8 46,0
Békés 0,21 8 0,63 19 5,71 2 0 17 24,77 3 49,0
Veszprém 0,20 9 6,36 4 1,54 15 1 9 12,14 13 50,0
Négrad 026 4 7,11 2 066 20 1 1050 18 53,0
Vas 0,15 15 6,07 5 1,59 13 1 12,46 12 54,0
Baranya 0,19 11 0,84 17 2,53 9 3 4 11,08 16 57,0
Komérom—Esztergom 0,22 6 6,57 3 1,96 12 0 17 9,31 20 58,0
Pest 0,17 13 1,77 13 1,29 16 4 2 11,79 15 59,0
Jéasz-Nagykun-Szolnok 0,10 18 0,92 16 1,08 18 2 7 2696 2 61,0
Borsod-Abadj-Zemplén 0,20 10 0,65 18 0,80 19 3 4 12,12 14 65,0
Zala 0,10 19 4,45 7 128 17 3 4 10,17 19 66,0
Fejér 0,13 17 1,80 12 2,63 8 0 17 10,95 17 71,0
Somogy 0,09 20 2,65 11 1,56 14 0 17 15,00 11 73,0
Osszesen - - - - - - M4 - - - -

Forrds: 1: HU-OK0-01 és HU-OK0-02 (2013); 2: Termel6tdl.hu Kft (2013); 3: TelR (2011); 4: SZTNH (2013); 5: AMO
(2010), valamint AMO (2010) (tdrsas és eqyéni gazdasdqok szdma) alapjdn sajdt szerkesztés.
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3. dbra: A kistermel6i élelmiszer-termelés megyei fejlédési potenciélja (ERTI )
Development potential of local food systems in Hungarian counties

Az ERTI. mutatéval kapott eredményekhez hasonléan az ERTI szdmit4sa-
J P

hoz haszndlt indikdtorok is inkonzisztensek, belsé egyenl8tlenségeket takarnak.
Példdul Jasz-Nagykun-Szolnok megyében az értékesitésre termeld egyéni gaz-
dasdgok ardnya viszonylag magas, e gazdasdgok ugyanakkor a jelek szerint nem
haszndljak ki maradéktalanul a révid ellatdsi lancok nyujtotta lehetéségeket.
Arédnyaiban a legtobb gazdalkodé Budapesten vesz részt a kis 1éptékdi élelmi-
szertermelésben (ahol egyébként a kistermel8k abszoldt szdma meglehetésen
alacsony). Az ERTI mutatdi Ssszességében megerdsitették azon feltevésiinket,
hogy a helyi élelmiszertermelés egyelére viszonylag alacsony fokd hazénkban,
igy a mozgalom tovébbi térnyerése valdsziniisithetd a jovben.

A 4. tdblazat bemutatja a helyi élelmiszertermelés jelen helyzetét és fejls-
dési potencidljat, valamint a nem mez8gazdasagi teriiletek ardnyat. E mutatdk
kombinaldsaval megéllapithatd, hogy mely teriiletekre érdemes csoportositani
az er8forrdsokat annak érdekében, hogy a helyi élelmiszertermelés lehetd leg-
nagyobb ardnyu fejlédését lehessen elérni a lehetd legrévidebb idd alatt.

A téblazat alapjan szdmos érdekes megallapitast tehetiink. El6szor is, az ERTI}.
és az ERTI , vagyis a jelenlegi helyzet és a jovébeli fejlédési potencidk kozétt nem
all fenn korreldcids kapcsolat. A fejlédés iiteme varhatéan Kelet-Magyarorszdgon
(els8sorban Szabolcs-Szatmér-Bereg megyében) lenne a leggyorsabb, a megye az
aktudlis 4llapot és a kapacitdsok alapjan is elsl végzett a kiilonboz4 rangsorokban.
Ugyanakkor inkonzisztencidt mutat az ERTI és az ERTI alapjan felallitott rang-
sorban Budapest, Fejér, Jasz-Nagykun-Szolnok vagy Pest megye. A bels§ ellent-
monddsok felolddsa fontos 1épés lenne a rovid ellatasi lancok hatékony fejlesztése
sorén, és fontos tanulsdg, hogy a szakpolitikai célkitlizések mellett az eléréshez
sziikséges id6tav gondos felmérése is szitkséges.

A realisztikus célok megfogalmazasédhoz a biofizikai korldtozé tényezdket
is érdemes figyelembe venni. A mez8gazdasagi termelés szdmadra rendelkezésre
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4. tablazat: A tdmogatédsok optimalis allokécidja (OA) a megyei szinten
Optimal allocation of funds

Megye ERTJ, ERTI, NMTA 0A

Erték Rang  Erték Rang Erték Rang Erték  Rang
Szabolcs-Szatmér-Bereg 27,0 1 31,0 2 35,5 5 93,5 1
Hajdd-Bihar 30,0 3 460 8 277 2 1037 2
Bacs-Kiskun 28,0 2 37,0 4 40,7 8 105,7 3
Csongréd 35,0 6 42,0 5 342 4 11172 4
Békés 47,0 9 490 9 231 1 1191 5
Gy6r—Moson—Sopron 47,0 7 34,0 3 38,7 7 119,7 6
Tolna 48,0 10 44,0 7 30,8 3 1228 7
Jasz-Nagykun-Szolnok 33,0 5 61,0 16 415 10 1355 8
Pest 31,0 4 59,0 15 46,9 12 136,9 9
Heves 52,0 12 420 6 471 13 141,1 10
Budapest 72,0 18 19,0 1 62,5 19 153,5 11
Baranya 59,0 14 57,0 13 41,1 9 157,11 12
Veszprém 57,0 13 50,0 10 56,2 17 163,2 13
Vas 62,0 16 54,0 12 48,5 14 164,5 14
Borsod-Abatj-Zemplén 47,0 8 65,0 17 53,9 16 1659 15
Fejér 66,0 17 71,0 19 38,2 6 175,2 16
Zala 52,0 11 66,0 18 576 18 1756 17
Somogy 60,0 15 73,0 20 48,8 15 181,8 18
Komérom—Esztergom 84,0 20 58,0 14 453 11 187,3 19
Négrad 72,0 19 53,0 11 64,1 20 189,1 20
Pearson-korreldcid p érték 0,3660 - -
Spearman-féle rangkorreldcid p érték 0,1888

all6 teriiletek ardnya tovabbi kdzvetett médon is hat, mivel kismértékben befo-
lydsolja a kis 1éptékd termelés jelen aktivitdsi szintjét. Elemzési mddszeriink e
biofizikai potencidlok kihasznaldsdban mutatkozé egyenl8tlenségek kimutatdsara
szintén alkalmas. Péld4ul az orszégos atlag (57%) koriili értékkel jellemezhetd Ko-
marom-Esztergom megyében nagyon alacsony a kis 1épték(i termel8k szdma, ami
komoly korlatozé tényezd lehet a révid ellatési ldncok gyors fejlesztése soran.

Kovetkeztetések

frasunk ujszer(isége hdrom szempontbdl ragadhaté meg. Elséként a rovid élel-
miszerlancokrdl sz6l6 egyre kiterjedtebb tudomanyos szakirodalomhoz igye-
keztiink hozzdjarulni egy kvantitativ elemzéssel. Meggy8z8désiink, hogy
bizonyitékalapd szakpolitikdra és valdédi megalapozott tuddsra van sziiksége e
szektor szerepl8inek ahhoz, hogy sikeresen tudjanak megfelelni annak a mélt4-
nyos érdekl8désnek és felfokozott varakozasnak, amely jelenleg is kiséri e szek-
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tor fejlddésének lehetséges irdnyait. Mdsodszor, nagy sziikségét latjuk olyan in-
dikédtorok fejlesztésének, amelyekkel a révid élelmiszerlancok valds tarsadalmi-
gazdasdgi hatdsai és a kis [épték(i élelmiszer-elballitds jelenlegi térbeni-tarsa-
dalmi mint4zatai kimutathat6ak. Harmadszor, olyan mddszertani fejlesztés volt
a célunk, amely bizonyitékalapu szakpolitikai fejlesztés kiinduldépontjava vélhat
a 2014-2020 kozotti programozasi idészakban és egyértelm( szakpolitikai tize-
neteket fogalmazhat meg arrdl, hol lehet a legnagyobb eredményt elérni a
szakpolitikai (jogi, intézményi, gazdasdgi és kommunikdcids) 8sztonzékkel.

Az index alkalmazésa sordn szdmos kihivéssal szembesiiltiink. Mig egyes ese-
tekben lehetséges volt az angol eredetihez hasonl$ indikétort keresni vagy készi-
teni, néhadny esetben nem sikertilt a kulturalisan megfelel$ indikdtor megtalalasa.
Az adatok elérhetésége szdmos ponton korldtozta kutatdi lehetéségeinket. Ezzel
egyltt is ugy latjuk, hogy fenti céljainkhoz az index kitlinden illeszkedik, és érté-
kes eszkdzévé vélhat a helyi élelmiszerrel Gsszefiiggd tevékenységek érintettek
korében torténd értékelésének és hatékonyabb szakpolitikai timogatasanak.

Jelen kdzlemény egy komplex kutatés elsd 1épésérdl szamol be. Kézenfekvd
folytatds olyan hattérvéltozdk elemzése (vérosi és vidéki kozdsségek tarsadalmi-
gazdasagi jellegzetességei, a turizmus, a marketing lehet8ségei, a fogyasztéi igé-
nyek térbeli eloszldsa stb.), amelyekkel tovdbb vizsgdlhaté a helyi élelmiszer-
szektor fejlédésének potencidlja. E gazdasagi, jovedelmi, szocioldgiai, fogyasztasi
adatok elemzése nélkiil a jelenleg bemutatott eredmények 6nmagukban a jové-
beli szakpolitikdk tervezéséhez, EU-s tdmogatdsok térbeli elosztdsdhoz csaldka
trendeket rajzolhatnak.
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Jegyzet

1 Felmeriilhet kérdésként, hogy mi indokolja a tagok dsszeaddsat mds matematikai mivelet al-
kalmazdsa (pl. szorzds) helyett. Mivel a jelen tanulményban nem az abszolut értékek, hanem a
rangsorok fontosak, ezért nincs jelent8sége annak, hogy a tényezdket dsszeadjuk vagy dssze-
szorozzuk. Elvégezve a két miiveletet azt tapasztaljuk, hogy a megyék sorrendje csak a rang-
sor kdzepén elhelyezkedd megyék esetében valtozik minimdlisan.
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