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Emlékezés Lacké Laszléra (1933-1997)

Remembering Ldszl6 Lacké (1933-1997)

ORMOSY VIKTOR

Idén lenne nyolcvanéves Lackd Lészld, a f5ldrajztudomédny doktora, a Magyar
Tudoményos Akadémia Regionélis Tudomdnyi Bizottsdgdnak volt elndke.

Egyetemi tanulményait 1956-ban fejezte be a Budapesti K6zgazdasagtudo-
ményi Egyetem gazdasagféldrajz szakdn. 1957-1965 kozétt az Allami F6ldmérési
és Térképészeti Hivatal, illetve a Kartografiai Vallalat munkatdrsa. 1965 és 1978
kozott az Orszdgos Tervhivatal Tervgazdasdgi Intézetének kutatéja. 1978 utdn
az Epitésiigyi és Varosfejlesztési Minisztérium f8osztalyvezets-helyettese és f6-
osztélyvezet8je, majd a Beliigyminisztériumban miniszterhelyettes. 1990-t8l az
Allamigazgatési F8iskola tanszékvezetd f8iskolai tanara.

Miutdn magam sajtos és ,kiilonds” viszonyban voltam Lackd Laszléval,
ugy gondoltam, nem egy valdban tudoményos igényeket kielégitd megemléke-
zést dllitok Sssze, hanem vegyitem a szubjektiv elemeket a rideg, objektiv té-
nyekre fékuszalé megkszelitéssel.

Nem akarok olyan Gsszefoglaldst adni, amely szdmba veszi Lackd 8sszes
munkdjat, megkeresi az sszes hivatkozast, felméri Gsszes hivatali és szakmai
szervezeti tagsdgat, Gsszegzi az ezekben kifejtett munkdjat és ezek lehetséges
hatésat, majd elhelyezi nevezettet a regiondlis tudomdny fejlédési folyamata-
ban, kidekdzva, illetve mérve hatdsanak fokit.

Megprébalom - bar nem igérem minden véleményem bizonyitdsat, plane
nem minden esetben a hivatkozdsok korrekt dokumentaldsat - Osszefoglalni,
hogy milyen hatast, nyomot hagyott az a Lackd Laszl6, aki ,,a nagy generécid”
tagjaként (Rechnitzer, Récz 2012), valdjdban ereje teljében, tele még megoldan-
dé feladatok terveivel, mdr 16 éve halott.

Nem kell részleteiben ismerni Lackd életrajzat annak beldtdsdhoz, hogy
egyfeldl tudomdnyos munkdssidgdnak voltak hatdst gyakorols eredményei,
masfeldl a tudomanyos kozéletben viéllalt szerepe révén sokat tett a mindnyéa-
junk &ltal szeretett regiondlis tudomany fejlédési feltételeinek megteremtésé-
ben. De sokat tett hivatali munkdja sordn, nemzetkozi kapcsolatai révén is
azért, hogy a tudomdny mtvelésének feltételei javuljanak, minél tobb néla fia-
talabb ember keriilhessen olyan helyzetbe, amelyben munkdja révén maga is
segitheti tudomanyagunk fejlédését.
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A tudomdny fejlédésében betdltott szerepének megitéléséhez - meggyd-
z8désem szerint - érdemes visszanyulni kandidatusi értekezéséhez.

A gazdasdgi térképek fobb dbrdzoldsi mddszerei és alkalmazdsi lehetdségei cimi
dolgozat megvédése utdn a Tudomanyos Mindsit8 Bizottsdg (TMB) 1969. junius
25-1 {ilésén itélte oda szdmdra a foldrajztudomdnyok kandiddtusa cimet. Az 4j
tudomanyos eredmények bizottsagi dsszefoglal$jabdl kettét emelek ki:

1. ,,Az értekezés a hazai szakirodalomban el8szor foglalja dssze a gazdaségi
kartografia elméleti-mddszertani problémadit és gyakorlati alkalmazha-
tésdganak médozatait.”

2. ,El8szor torekedett a gazdasagi térkép szerves bekapcsoldsdra a népgaz-
dasdg hosszu tavu teriileti tervezésébe.”

E két megallapitast azért emlitem, mert azt jellemzi, hogy Lack$ Laszl4
madr e korai id8szakédban is torekedett a teriilet olyan felfogdsara (ne feledjiik, a
gazdasdgi foldrajz helye is vitdk tdrgya ebben az id8szakban), amely szerint an-
nak kutatdsa, illetve tér és tarsadalom osszekapcsoldsa nélkiil a tervezés haté-
kony médon megoldhatatlan.

Tehét a dolgozatdban - amint azt a cim megitélése 6nmagdban is igazolja -
az elvarhaté 4j tudoményos megéllapitdsokig eljutott, azokat megfogalmazta,
és ezek onmagukban is hatdst gyakoroltak a regiondlis tudomény fejlédésére.
Az igazi jelent8ségét e dolgozatnak - targyalt témank szempontjabdl - én még-
sem ebben litom. Az elért eredmények jelentségét nem csokkentve a tudo-
manyfejlédés szempontjabdl jelentds hatdsunak azt az éles vitdt tekintem,
amely a dolgozat vitdjdban kialakult. Ez ugyanis nemcsak ahhoz jarult hozza,
hogy a gazdasagi foldrajz sajt helyzetét, illetve viszonyét a tobbi diszciplind-
hoz tisztdzza, hanem sokakat rabirt, hogy gondoljdk végig és fogalmazzdk meg
allaspontjukat a tudomdny fejlédésének jovdjérdl.

A vita maga szenvedélyes, személyes ellenszenvekkel (Radé Sdndor kontra
Lackd, térképészek-gazdasigfoldrajzosok) terhelt volt. Ezt - véleményem sze-
rint - Enyedi Gyorgy a kovetkezd allasfoglaldsdval forditotta a jeldlt javara:
»Ezért ez a kisérlet, amelyet itt a jelolt bemutatott, s egyébirdnt a hazai szakiro-
dalomban elsének foglalkozott vele, szerény véleményem szerint olyan 4j tudo-
manyos eredmény, amelyet - ha dhajtjak - nevezhetjiik dbrdzolé modellnek, de
amelyet mindenképpen j tudoményos és nagyon fontos eredménynek kell
akceptélnunk.”

Tizenhét év multdn, 1986 oktéberében itélte meg a TMB a foldrajztudoma-
nyok doktora cimet Lacké Laszlénak. A dolgozat cime, A teriileti fejlédés befolyd-
soldsdnak lehetdségei és korldtai témdank szempontjabdl sokatmondd. A kdzben
eltelt tizenhat év elemzésétdl eltekinthetiink, mert az ekdzben végzett tevé-
kenység eredményei beépiiltek a dolgozatba.

Az értekezés 8 céljanak szerzdje azt tlizte ki, hogy el8segitse a tertileti ter-
vezés valds lehet8ségeinek, korldtainak, kivdnatos mozgésterének feltardsat. Ez-
zel hozzdjérult a teriileti tervezés elméleti megalapozdsahoz, a tervezés tartalmanak
és mddszereinek korszer(isitéséhez, a teriileti fejlédési folyamatok befolyasolasi
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irdnyainak és eszkozeinek meghatarozasdhoz. A disszertacid elssorban gazda-
sagfoldrajzi alapokra tdmaszkodott. Végigkdvethet§ a torekvés, miszerint 6tvoz-
ni akarta a regiondlis és a népgazdasagi tervezés f6 metodikai elemeit. A
matematikai-statisztikai eljdrdsok és a regionélis modellezés alkalmazasi lehet-
ségeinek bemutatdsaval arra torekedett, hogy e mddszerek felhasznaldsi korét és
eredményeik megbizhatésagat redlisan - illuzidk nélkiil - tarja a kutaték és don-
téshozék elé.

A dolgozatot mindsiték véleményét és a nyilvanos vitat Gsszegz8 jegyz6-
kdnyv megéllapitja, hogy ,,A munka olyan 4tfogé kutatds eredménye, amilyen a
hazai szakirodalomban eddig nem volt. A teriileti fejlédés tervezhet8sége mint
a tervezési folyamatoknak egyik alapvetd kritériuma mar maga Ujszertséget
tartalmaz. Ugyancsak a disszertdcidnak Uj eredményei kozott lesznek azok a
tervezési médszerek, amelyeket a tervezhet8ség felismerésének folyamataként
alakit ki.” A bizottsdg fontosnak tartotta hangstlyozni Lacké munkéssagdnak
egyik meghatarozé jellegét. Mégpedig azt, hogy ,,a disszertacié elméleti jellege
ellenére szdmos gyakorlati hasznosithatsagi elemet is tartalmaz”.

Nem tudom, hogy a vitardl azért nem késziilt-e a kandidétusi nyilvanos vita-
jat Osszefoglald részletességli jegyz8konyv, mert nem volt ahhoz hasonlé élességii
a vita, vagy az eltelt id§ folyaman megvéltozott a szokds és megelégedtek a vitd-
ban résztvevSk nevének felsoroldsaval. (Ha én lettem volna nemcsak az elsé, de az
egyetlen hozzasz4ld, felmeriilhetne az a lehet8ség is, hogy az elhangzottakban
nem volt semmi megdrokitésre méltd.) Természetesen nem emlékszem, mit
mondtam tébb mint negyedszdzaddal ezel6tt. A mabdl visszatekintve gy latom:
fontosak az eredmények, jelentds hatéssal voltak a tervezés és iranyitas fejlédésé-
re, de nem oldottdk meg a problémat. A kit(izott cél és a valasztott eszkozok egy-
ben gétnak is bizonyultak. Ugy értem, fel sem meriilt, hogy a médszertan
fejlesztése bizonyos hatdron tdl mar nem eredményez jobb, a valdsdgra nagyobb
hatést gyakorold tervet. Ez annak ellenére igaz, hogy az igény mdr abban az id4-
ben megfogalmazddott, de varni kellett majd huisz évet (egészen pontosan 2003-
ig), Faragd LészI$ (az aranykor - a mésodik generdcid tagja) A koncepcidvezérelt ter-
vezés dltaldnos elmélete cimtj, a tervezés ismeretelméletével foglalkozé munkdjéra.

Nem szdlok kiilon Lackd Laszlénak a tudomédnyunk szervezése terén kifej-
tett kdzvetlen tevékenységérdl, hiszen sokan személyes tapasztalatokat szerez-
tek ezen a téren. Sokan arra is emlékeznek, hogy éppen a haldlat megel5z8
évben vélasztottdk meg az MTA Regiondlis Tudomdanyi Bizottsdga elndkének
masodszor.

Meg kell vallanom, valdjaban aggalyom van azt illet8en is, mennyire lehet
redlisan a gyakorolt hatdst minden elemében és részletében feltdrni, sszefoglal-
ni. A hatds megitélésében jellemz8 probléma a kdvetkez8. 1996-ban Isztambulban
a Habitat 11 Vildgkonferencia dllasfoglaldst adott ki. (Zaréjelben megjegyzem, itt
lehettem egészen kdzel t5bb vildghirességhez, mint példaul Fidel Castréhoz vagy
Benazir Bhuttéhoz. Utébbi nagyon csinos és kozvetlen volt, néhdny mondatot
beszélhettem is vele.) Az éllasfoglalds el8készitése - az intézményre jellemzd
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médon - hosszd ideig tartott, sok vita el8zte meg. (E18szér Amszterdamban, majd
Moszkvédban, Nairobiban, Budapesten és végiil a konferencia helyszinén.) Ma-
gyarorszag képviseletében Lackd Laszl6 és én vettiink részt a munkéban. A folya-
mat ismertetése nélkiil megjegyzem, Lacké még Isztambulban is elérte, hogy a
deklaracidba bekertiljon egy éltala fontosnak tartott mondat. Aki valaha részt
vett ENSZ-munkéban, az tudja, milyen nehéz egy ilyen valtoztatas elérése, illetve
abszolut fontosnak kell lennie ahhoz, hogy a javaslatot elfogadjdk. Tehat Lacké
kdzvetleniil és személyesen hatdssal volt a vildgkonferencia végeredményére
anélkiil, hogy ezt ma valaki tudna. S&t! Az elmondott tényen kiviil mar magam
sem emlékezem az inkrimindlt mondatra, bar prébéltam visszakeresni a megje-
lent 4llasfoglalasbdl.

Ha végignézziik Lackd életrajzat, nem kell sok képzel8erd annak beldtdsa-
hoz, hogy valdszintileg sok olyat tett, ami kézvetleniil és kdzvetve szolglta a tu-
domany fejlddésének tigyét, de nem maradt dokumentalt nyoma. Ennek ellenére
azt mondom, ahogy most - haldla utdn tizenhat évvel - megemlékeziink réla, a
jovében is lesznek e tudomany mivelSi kozott olyanok, akik sajat érveiket ra
vald hivatkozassal is erdsiteni akarjdk, esetleg olyanok, akik vele is vitatkozva
jutnak el a tudds magasabb fokdra. Széval ugy vélem, a ravatalanal elhangzott
Bartke Istvan-igéret, hogy ,,Emlékedet meg@rizziik. Munkad eredményeit nem
felejtjiik!” ma is val4sag, és még egy darabig az is marad.

A mér idézett Rechnitzer-Récz bevezet8ben igy fogalmaznak a szerzék: ,,Uj
generacidk jonnek, és a régiek elmennek. Ez természetes és sziikségszerd. A 1é-
nyeg nagyon egyszer(: 0sztondzni, segiteni kell a kvetSket és megbecsiilni az
elSttiink haladdkat. A recept ennyi és nem tdbb.” Mig élt, Lackd Laszlé megbe-
csiilte az elStte haladdkat és Gsztondzte, segitette a kovetSket. Az emlitett szer-
z8kkel egyiitt ma is valland: ,Eljen a regionélis tudomany!”

Az MTA Regiondlis Tudomdnyi Bizottsdgdnak 2013. mdjus 15-i iilésén elhangzott meg-
emlékezés szerkesztett szvege.
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