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A Vajdasagb6l Magyarorszagra iranyul6 tanulméanyi
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ABSZTRAKT: frdsunkban a Vajdasdgbdl Magyarorszégra irdnyuld tanulmanyi céld
migrécié értelmezési kereteit, torténetét, f6ldrajzi jellemz8it, a migraciét befolydso-
16 tényezbket, valamint a migraciés dontések hatterét mutatjuk be. A jelenséget 8-
ként az agyelszivds elméletét alkalmazva és mindkét orszdg/régié szemsz3gébsl
nézve vizsgaljuk. Mivel a vizsgélt jelenséget nagymértékben befolydsoljak a kiilon-
bdz8 (magyar, illetve vajdasdgi magyar) nemzetpolitikdk, ezért ezeket kiemelt fon-
tossdguként ismertetjiik. Tanulményunk elsé fele f6ként statisztikai adatokra éptilé
makroszintli elemzés. Az igy kialakuldé képet interjikbdl nyert tapasztalatainkkal
igyekeztiink drnyalni, és bemutatni az egyének és csalddok tovabbtanuldsrdl és letele-
pedésrél sz616 dontéseit.

Az elmult két évtizedben a Vajdasdgbdl Magyarorszagra irdnyuld tanulményi céla
migréacié belsd szerkezete 4talakult, a kdzoktatdsrdl a hangsily egyértelmiien a felsGok-
tatdsra helyez3dott 4t - dsszhangban a regionalis és globdlis folyamatokkal. E migracié
elsdsorban a vajdasdgi magyar kisebbséget, annak is f6ként magyar identitésd, magasan
kvalifikalt csoportjait érinti, {gy vajdasdgi magyar szemszogbél a folyamat egyértelmtien
az agyelszivés veszélyeit hordozza magdban. Napjainkban a vizsgdlt tanulményi célu
migracié egyszerre etnikai és gazdasdgi meghatdrozottsdgi folyamat. A kilencvenes
évek héborus viszonyainak elmultaval is tartdsak azok a vonzd és taszitd tényezdk, illet-
ve azok a hatdron 4tnyuld, transznaciondlis migrans hélézatok, amelyek taplaljak, tehat
nem csak segitik, de tdmogatott, legitim csalddi és egyéni stratégiava is teszik a tanul-
ményi céld migracidt. Bar a transznaciondlis migracié e formdja a kimenetelét tekintve
nyitott (dttelepedés, visszatérés, harmadik orszdgba kéltdzés, cirkuldcid), az esetek
tobbségében a sziiléfsldrél vald , végleges” tavozés elsd 1épesdfokanak tekinthetd.
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ABSTRACT: This study tries to present the theoretical framework, history, geographical
peculiarities and influencing factors of the educational migration from Vojvodina to Hungary as
well as the background of decisions about migration. We approach the issue from the brain drain
theory to understand the phenomenon, and we analyse it from each region’s perspective. The first
part of the paper is mostly based on statistical data which we try to illustrate later by including
presentations of individuals” and families’ decisions about education and resettlement in Hungary
(through interviews with Vojvodina Hungarian students in Hungary).

Considering the migration between Serbia and Hungary, educational migration (with a
focus on higher education) became one of the most significant types. The migration under
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study concerns primarily the Vojvodina Hungarian minority - first of all those with high
qualifications. So, from the Vojvodina Hungarian point of view, the process involves the risk of a
brain drain.

At present, educational migration is determined by both ethnic and economic factors. The
push and pull factors that emerged during the Balkan wars in the 1990s as well as the
transnational migrant networks, which promote and support migration, seem to have remained
stable. Although the outcome of such transnational migration is considered to be open
(resettlement, return, move to a third country, circulation) our research indicates that, in the
majority of cases, educational motives constitute the first step towards permanently leaving the
native country.

Since the beginning of the two-decade-old transnational educational migration,
Hungarian nation policy (as defined by the Hungarian ministry of foreign affairs) which also
affects Hungarians living outside Hungary, and its related educational policy attempt to
influence the nature and extent of this form of migration (e.g. through the scholarship and/or
fee-paying system). However, this policy, with its associated instruments - despite its intention -
is unable to influence educational migration directly and basically. The present Hungarian
nation policy is controversial, and we could not establish which its most important purpose is: to
help Hungarian minority communities sustain a livelihood in their native country or to implicitly
encourage resettlement. The Vojvodina Hungarian nation policy could not reach its goals
(education in the native country and return from abroad) yet. However, the results of the change
of the scholarship system will be seen only a few years later.

A tanulmanyi célii migracié értelmezési keretei

A tanulményi céld migraciét a migracids rendszeren beliili névekvd jelentéségé-
nek koszonhet8en élénk kutatdi érdeklédés kiséri az ezredforduld éta. Legfonto-
sabb mozgatérugbja globdlis szinten az orszdgok, régidk kozti fejlettségbeli
kiilonbség, igy foldrajzilag koncentraltan elsdsorban az angolszdsz orszagok felé
irdnyul, ami egydttal az angol nyelvtudds fontossagdra, globélis gazdasidgban be-
toltott szerepére is ravildgit (Rédei 2006, 233.).

A tanulményi céli migracid sokszor elvélaszthatatlan a munka- és karrier-
céld migraciétdl, hiszen a hallgatdk a diploma megszerzése utdn gyakran a cél-
orszdgban maradnak, és ott lépnek be a munkaer8piacra. Ezért Salt (2005, 31.) a
tanulményi céli migraciét a magasan képzettek egyik vandorlasi tipusdnak
tartja, mig més szerz8k (lasd tobbek kozott Iredale 2001; Mahroum 2001; OECD
2002 idézi Rédei 2006, 233.) a magasan képzettek migracidjat el6készits, eljelz8
1épésként, vagy a globalizdcié fokmérdjeként is értelmezik (részletesen l4sd Ré-
dei 2009, 24-28.).

Mig kordbbi frdsunkban (Erdss, Filep, Racz, Tétrai, Varadi, Wastl-Walter
2011) a tanulményi céli migrdciét a transznacionalizmus elméleti keretébe
dgyazva vizsgéltuk, addig jelen munkankban féként az agyelszivas elmélete fe-
181 kozelitjitk meg a kérdéskort. Ugyanakkor kordbbi munkénk és a szakiroda-
lom alapjédn hangsulyozzuk, hogy a vizsgalt jelenség egyben a transznacionalis
migrécid jeleit hordozza (pl. transznaciondlis migrans hélézatok).!
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Tanulmanyunk elsd fele, amely a vizsgalt folyamat mértékét, irdnyat, tar-
sadalmi, gazdasdgi, (nemzet)politikai kontextusdt mutatja be, elsdsorban - de
nem kizarélagosan - az agyelszivéds (vagy magyarorszdgi szempontbél az ,,agy-
gyarapodds”) megkdzelitését alkalmazza. Agyelszivés? alatt hagyomdnyosan azt
a jelenséget értjiik, amikor a magasan képzett munkaerd vandorol, 4ltaldban a
fejletlenebb orszagbdl a fejlettebb orszdgba; a migracié kivaltd oka tehat a gaz-
dasdgi, fejlettségbeli kiilonbség (Egedy, Kovacs 2011, 164.). Ez a kiild§ orszdg
szempontjabdl agyelszivas, a fogadd feldl tekintve viszont ,,agygyarapodas”. Az
agyelszivés a tanulmdnyi célt migraciéban akkor valésul meg, ha e tanuldk ala-
csony szdmban térnek vissza, vagy ha a kibocsaté orszag ,,agyvonzd” képessége
gyenge (ldsd Csanddy, Személyi 2006, 80.). Magyarorszagra leginkdbb az ,,agy-
csere” folyamata jellemzd, mivel a magasan képzettek elvandorldsat a kiilfsld-
rél érkez8 képzettek (pl. hatdron tdli magyarok, vagy akdr nyugat-eurdpai
Jkreativok” - utébbirdl 14sd Egedy, Kovacs 2011) migracidja valamelyest ellen-
sulyozza. Ezzel szemben Szerbia és kiilondsen a vizsgdlt kozdsség, a vajdasagi
magyarok esetében az agyelszivas® 1étezd jelenség, hiszen etnikai, nyelvi, kultu-
ralis kisebbségi kdzosségként utdnpdtlast SzerbidbSl nem nyerhet, viszont a
fejlettségi kiilonbségek, valamint a hatdron tuli magyar kisebbség és az anyaor-
szag viszonya miatt a migraciés kapcsolatok Magyarorsziggal alapvetéen egy-
irdnytak. Eppen ezért 4ltaldnosségban is, de a vajdasdgi magyar kozosségre
nézve kiilondsen igaz, hogy a kibocsaté kdzeg szdméra a legnagyobb értéket
azok a didkok képviselik, akik kiilfoldi tanulményaik befejeztével hazatérnek
(brain regain) (Egedy, Kovacs 2011; Giiriiz 2008). Ezzel szemben a Magyarorsza-
gon maradé vajdasagi didkok Szerbia, de elsésorban a vajdasdgi magyar kozos-
ség szdmdra veszteséget jelentenek. Az ,intellektudlis t8ke szétszérddasa”, a
szakemberhidny - a demogréfiai gondok mellett - szdmos tovabbi problémat
okozhat, és szerepe van a lassulé gazdaségi fejlédésben, a munkatermelékeny-
ség csokkenésében, az innovacié hidnyaban, a versenyképesség fokozatos el-
vesztésében (Csanddy, Személyi 2006; Gabrity Molndr 2008a; Gredelj 2006). Nem
meglepd, hogy idérél idére - példdul napjainkban Magyarorszagon - felmeriil
az agyelszivés/kivindorlds okozta veszteség megfizettetésének gondolata (pl.
tandij-megfizetési kotelezettség kivandorlds esetén),* dm Csanddy és Személyi
(2006, 82.) szavaival ,,nem keveset von le e megolddsok értékébdl, hogy még se-
hol a vildgon nem alkalmaztak élesben”.

Az agyelszivés (és a transznacionalitds) 4ltaldnos jelensége mellett a Ma-
gyarorszagra irdnyuld tanulmanyi céli migracid sajtossdga az, hogy az ide ér-
kez§ didkok kozel felénél az etnicitds szerepet jatszik a vandorlasi folyamatban.
Magyarorszag nem csak azért vonzza a szomszédos orszdgok magyar hallgatéit,
mert itt a képzés esetleg magasabb szinvonald, vagy mert hosszabb tdvon ter-
vezve a vajdasdgiak szdmdra magasabb életszinvonalat nydjthat az orszag. Az
etnikai, nyelvi, kulturélis hasonldség, az érzelmi két8dés és Magyarorszdg mint
,anyaorszag” ugyancsak meghatdrozé vonzerdk.
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A Kéarpat-medencét behdlézé tanuldsi és karriermigracié hétterében
Feischmidt és Zakarids (2010, 161.) két f8 tényez8t azonosit: ,,az egyéneket a
centrumba vonzd tdgabb mobilitasi perspektivak valamint a kisebbségi status
hétrdnyai a tobbségi tarsadalom mobilitasi palydin egylittesen vezetnek az elmoz-
duldshoz.” Hasonléan latja a kérdést Godri is (2010, 34.), aki szerint ,,a kisebbségben
él8 magyarok szdmdra (...) a »centrume irdnydba torténd foldrajzi elmozdulds sok
esetben mint a tdrsadalmi mobilitds lehetséges csatorndja” jelenik meg. Ebben a
kozegben az etnicitds, a szdrmazds, a magyar nyelv és kulttra ismerete a migracié
soran kulturdlis és szocidlis t8keként mobilizalhaté (Erdss, Filep, Récz, Tatrai, Véra-
di, Wastl-Walter 2011, 5.; Feischmidt, Zakarids 2010, 152.). Bar a vizsgalt migracié
ativel a nemzetallami hatdrokon, az emlitett hasonldsag miatt egyes szerz8k szerint
a kdornyezd orszadgokbdl Magyarorszagra irdnyulé migracié ,,valahol a belfcldi és a
nemzetkdzi migracié kozott helyezhetd el” (Gadri 2005, 79.).

Tanulmanyi célii migraci6 a Vajdasagb4l Magyarorszagra,
nemzetpolitikai er6térben

Magyarorszdgi szemszogbdl

Napjainkban a tanulmdényi céli migracié egyre jelentésebb részesedéssel bir az
Osszes Magyarorszagra irdnyulé vandorldson beliil. E folyamat jdl illeszkedik
mind a regiondlis, mind a globdlis trendekbe (Rédei 2009).

A 2011/2012-es tanévben a Magyarorszdgon nappali képzésben tanuld
tobb mint 30 ezer kiilf5ldi dllampolgdrsaga didk a teljes hallgatéi [étszdm 1,6%-
at tette ki. Ez az ardny az életkor elérehaladtdval egyre nd, azaz az dvoddsok
minddssze 0,7%-a, az ltaldnos iskoldsok 0,8%-a és a kozépiskoldsok 1%-a kiilfol-
di, ugyanakkor a felsGoktatdsban mar 7,1% a Magyarorszdgon kiviilr§l érkez8k
részesedése.’ Mig az elmult masfél évtizedben az elsé hdrom kategéridban a
kiilfldiek szdmdnak stagnaldsa, enyhe emelkedése tapasztalhatd, addig a felss-
oktatdsban résztvevdk szdma és ardnya dinamikusan né.b

A Magyarorszagra tanulmanyi céllal érkezdk legfbb sajatossdga, hogy a leg-
nagyobb csoportjukat - idében valtozé mértékben - a szomszédos orszagokbdl
érkez8 magyar tanuldk adjdk. Az 1990-es években aranyuk 50% koriil ingadozott
az sszes kiilfsldi didk kozott, azonban a 2001/2002-es tanévben regisztralt cstics-
pont (59%) 6ta folyamatosan csdkken a részesedésiik, {gy napjainkban mar csak a
teljes hallgatéi 1étszdm 38%-a hatdron tuli magyar, mikozben abszolit szdmuk
nem csdkken (EMMI 2012; NEM 2011). Ez az ardny jelentésen elmarad a szomszé-
dos orszagbdl érkezd Gsszes migransnak a teljes migrdns népességen beliili aré-
nydhoz viszonyitva, amely a KSH adatai szerint a rendszervéltds Gta 50-80%
kozott mozog (2012-ben 54%).
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A szomszédos orszdgokbdl érkezd, Magyarorszdgon tanulé didkok szdma
elsésorban a kibocsitd orszdgok magyar kdzdsségének nagysigatdl fiigg (tehat
sorrendben Romdnidbdl, Szlovakiabdl, Szerbidbdl és Ukrajnabdl érkezik a leg-
tobb didk), azonban ha e kdzosségek nagysdgdhoz viszonyitjuk a didkok szdmadt,
akkor ardnyaiban éppen forditott a sorrend. Ha a Magyarorszdgon tanuldk szé-
mat az adott orszagbdl érkezett Magyarorszdgon é16 migrdnsok szdmdhoz vi-
szonyitjuk, akkor kirajzolddik, hogy a Szlovakidbdl érkez8k korében sokkal
jelent8sebb a tanulményi céld migracid, mint a tébbi orszdg (sorrendben Szer-
bia, Ukrajna és Roménia) esetében. Megdllapithaté az is, hogy id8ben és orsza-
gonként jelent8sen valtozik a kereslet a magyarorszagi oktatds egyes fajtai
(koz- vagy felsBoktatas) irdnt, ami mind a kiild6, mind a fogadé orszdg térsadal-
mi-gazdasdgi viszonyainak, valamint tdmogatdsi rendszereinek is fiiggvénye.
El&bbi behatdrolja az oktatds min8ségét, presztizsét, az oktatds irdnti igényeket,
utdbbi pedig - dsztondijrendszereken, illetve kiilonbdz8 anyagi és nem anyagi
tdmogatdsokon keresztiil - szabalyozni, befolydsolni igyekszik a Karpat-meden-
cei magyar tanulmédnyi migracidt.

Szerbidban (illetve kordbban Jugoszlavidban, Szerbia és Montenegrdéban) a
magyar népesség magyarorszagi tanittatdsi stratégidja jelent8sen eltér(t) a tob-
bi Magyarorszdggal szomszédos orszagétdl, ami elsdsorban a délszlav haboruk
kovetkezménye. Bar a vajdasdgi magyarok tanulmanyi céli migracidja mér az
1980-as években megjelent, szdmottev4vé csak 1991-t6l, a délszlav polgarhabo-
ru kitorésétdl valt. 1988 és 1994 kdzott a Magyarorszdgon tanuld kilfoldi didkok
10,3%-a Jugoszlavidbdl szdrmazott (Téth 1997), késdbb, a délszlav polgarhdbori
utdn dtmenetileg visszaesett szdmuk és ardnyuk, de az 1999-es koszovdi vélsag
(NATO-bombazdsok) idején ismét jelent8sen megndtt a Magyarorszdgon tanuld
vajdasdgi fiatalok szdma.” E kiugrd értékek (1. tdbl4zat) hatterében f8ként a biz-
tonsdgra vald torekvés allt. Ebben az id8szakban a magyarorszagi kozoktatds-
ban tanul szerb 4llampolgdrok szdma jéval magasabb volt, mint napjainkban.
A 2000-es években tapasztalt csokkenésben kozrejatszhatott az is, hogy a kdz-
oktatdsi torvény 2007-es mddositdsa utdn a harmadik orszagbeli tankdteles
gyerekek akkor részesiilhetnek ingyenes oktatdsban, ha sziileik igazolni tudjdk,
hogy Magyarorszdgon jovedelemmel rendelkeznek és lakhatdsuk biztositott.
Kordbban a magyar 4llam az & képzésiiket is normativaval tdmogatta (Erdss, Fi-
lep, R4cz, Tatrai, Varadi, Wastl-Walter 2011, 8.).

Ezzel szemben a magyarorszagi felsGoktatdsban tanuld szerb dllampolga-
rok szdma az 1990-es években alig haladta meg a kozépiskoldsokét, a koszovéi
valsag alatti elsd csticspontja utdn csak 2004-t81 kezdett el ismét ndvekedni, és a
2011/2012-es tanévben érte el eddigi legmagasabb értékét (1. tablazat).

A vajdaségi fiatalok Magyarorszdgra irdnyuld felsGoktatdsi migracidja an-
nak ellenére toretlen, hogy az elmdlt két évtizedben a magyarorszdgi kormany-
zatok igyekeztek a hatdron tdli magyar kozosségek értelmiségének képzését és
sziil6f6ldén maraddsat tdmogatni. Bar a sziil6f5ldon maradas tovabbra is deklaralt
cél (l4sd az Alaptorvény D cikkét), a magyar tdmogatdspolitika periodikus valtozésa,
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1. téblézat: Szerb 4llampolgérségt évodésok, tanulék és hallgaték nappali tagozaton Magyarorszégon®
Preschoolers, pupils, students (in normal degree programmes) with Serbian citizenship in Hungary

Tanév Ovoda  Altaldnos Szakiskola  Kozép- Fels6-  Osszesen Részesedés a Magyar-
iskola iskola  oktatdsi orszdgon tanulg Gsszes
intézmény kiilfoldi didkbdl (%)
1995/1996 . 376 92 572 596 1636 14,7
1996/1997 . 339 92 540
1997/1998 . 308 89 488 . " -
1998/1999 . 295 73 499 281 1148 8,3
1999/2000 . 395 84 676 843 1998 12,8
2001/2002 55 306 49 634 822 1866 10,1
2002/2003 65 307 80 556 796 1804 8,4
2003/2004 30 282 73 511 663 1559 7,1
2004/2005 29 222 72 509 714 1546 6,9
2005/2006 33 232 71 465 755 1556 6,8
2006/2007 35 194 101 485 765 1580 6,8
2007/2008 35 170 81 421 871 1578 6,8
2008/2009 38 139 47 380 868 1472 6,1
2009/2010 39 211 71 401 1009 1731 7,0
2010/2011 38 174 60 353 1136 1761 6,8
2011/2012 52 220 40 359 1244 1915 6,4

.. = nincs adat. Forrds: EMMI 2012, 36.; NEM 2011, 31.

a felvételi rendszer folyamatos 4talakuldsa’® tobb esetben is kedvezményezett hely-
zetbe hozta a kiilhoni magyar hallgatékat. Ez a migraciét serkentd tényez8ként ha-
tott, és nyilvanval6va vélt, hogy az itt tanulé didkok tSbbsége nem kivén hazatérni
sziil6foldjére. Az ezredfordulén végrehajtott reform sordn ezért garancidkat épitet-
tek az §sztondijrendszerbe, amelynek értelmében a tAmogatasban részesiil§ hallga-
té szerz8désben vallalta, hogy a képzés utdn hazatér. Az 4llam azonban nem
ellendrzi a hallgatdi szerz8désben foglaltak betartasat, és - egy szakkollégiumi igaz-
gatd szerint - nem volt példa arra, hogy bérkivel, aki nem tért haza, visszafizettet-
ték volna az Ssztondijat. Ennek kovetkeztében sem a szerz&dés megléte, sem az
dszténdijkeret folyamatos csdkkentése nem mérsékelte a migraciét (Erdss, Filep,
Récz, Tétrai, Varadi, Wastl-Walter 2011, 6-7.).

A fentiek ravildgitanak a magyarorszigi nemzet- és migracids politika
gyakran elemzett ellentmondésossdgdra: mikdzben e politika hivatalos célja a
hatéron tuli magyar kisebbségek sziil6foldon valé megtartdsa, a magyarorszagi
demogriéfiai és munkaerd-piaci problémak kezelésének legfontosabb, a legkeve-
sebb koltséggel és konfliktussal jard eszkdze a hatdron tuli, elsésorban kvalifi-
kalt magyarok migracidjanak tdmogatasa - példdul az dllampolgarsag konnyitett
megaddsaval (l4sd tobbek kdzott Feischmidt, Zakarids 2010; Kovats 2004; Téth
2005). E kett8sség a legfrissebb nemzetpolitikai stratégidkban is megjelenik: ,,A
magyar nemzetpolitika alapvetésnek tartja, hogy a kiilhoni magyar kézosségek a
szlléfoldjiikon szeretnék megbrizni magyarsdgukat. Magyarorszdg ehhez ter-
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mészetesen segitséget nydjt. (...) Ugyanakkor Magyarorszdg nem tud és nem is
szeretne szembemenni azokkal a nemzetkdzi tendencidkkal, amelyek a mobilitas
névekedését jelzik.” (KIM é.n., 13.)

Az oktatdsi statisztikdhoz hasonld kép rajzolédik ki akkor, ha a Magyarorsza-
gon tartdzkodd, illetve a bevandorlé szerb allampolgarokat a bevandorlasuk célja
szerint vizsgaljuk. Bar a két adatsor szdmszer(ien nem sszevethetd, ' a tendencia
mégis ugyanaz: a Magyarorszagra tovabbtanuldsi szdndékkal érkez8 szerb allam-
polgérok szdma ingadozasokkal, de névekszik (kiilondsen 2007 dta). Feltling, hogy
a magyarorszagi gazdasagi valsag kitorése Sta folyamatosan csokkend intenzitdsu
bevandorlason beliil a tanulési céllal érkez8k részesedése egyre jelentSsebb, az el-
mult években mdr 40% feletti volt (2. tdbl4zat). A szdmok ingadozdséban fontos
szerep jut a magyar allampolgarsig megszerzésének, amellyel a hallgaté kikertiil a
vizsgalt hivatalos adatbazisokbdl. Valdszintileg ez all a 2011 és 2012 kdzstti vélto-
zasok hétterében is, hiszen ekkor mar érzékeltethette hatdsit a 2010-ben elfoga-
dott kedvezményes honositasi torvény, amelynek nyomdn a kordbbindl tsbb
hatéron tdli magyar jutott magyar allampolgérsaghoz.

A Vajdasagbdl Magyarorszdgra irdnyuld tanulmanyi céli migracié foldrajzi-
lag meglehet8sen koncentralt mintdzati. Az Educatio Nonprofit Kft.!* felsGokta-
tasi adatbazisa'? alapjan 2005 és 2010 kozott 2181 szerb dllampolgarsagi hallgaté
nyert felvételt a magyarorszagi felsGoktatdsba, kozel kétharmaduk a Dél-alfoldi
régidban folytatja tanulményait. A legtbb szerbiai (vajdasdgi) fiatal Szegedre
(53,1%), Budapestre (18,8%), Pécsre (5,9%) és Godollére (0,9%) nyert felvételt. A
Budapesti Corvinus Egyetem (BCE) Zentdn miikddd kihelyezett kertészmérnoki
képzésére 342 8t (15,7%) vettek fel® (1. 4bra). A koznevelési informécids rendszer
(KIR) rendelkezésiinkre 4116 2010/2011-es adatai hasonlé koncentréltsdgrdl tants-

2. tabldzat: Tovabbtanulési céllal bevandorld, illetve Magyarorszdgon tartézkodd
szerb 4llampolgdrok
Educational immigrants and citizens of Serbia residing in Hungary

Ev Tovdbbtanuldsi céllal bevdndorld Tanulmdnyi céllal Magyarorszdgon tartézkodé
szerb dllampolgdrok szerb dllampolgdrok (janudr 1-jén)
szdma az dsszes szerb dllam- szdma az dsszes itt tartdzkodd
polgdrsdgu bevdndorld szerb dllampolgdr
9%-dban %-dban
2004 334 21,1 672 5,4
2005 242 22,1 520 3,8
2006 261 10,7 552 4,6
2007 276 6,3 554 4,4
2008 498 12,1 739 4,3
2009 352 29,1 738 4,3
2010 424 42,5 1119 6,5
2011 385 443 1121 6,9
2012 . . 828 6,3

.. = nincs adat. Forrds: Demografiai évkonyvek adatai alapjén sajat szerkesztés.
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1. dbra: A magyar felsGoktatdsba jelentkezd szerb 4llampolgdrok az oktatds helyszine szerint,
2005-2010 (£8)
Serbian citizens applying in the Hungarian higher education, according to the place of education, 2005-2010
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Forrds: Educatio Nonprofit Kft. adatbdzisa alapjdn Takdcs Zoltdn szerkesztése

kodnak: ebben a tanévben a kozoktatasba felvett 587 szerb dllampolgarsigu tanuld
54%-a a Dél-alfoldi régidban (els6sorban Szegeden) tanult.

A hallgaték teriileti megoszlasat - lathatéan - a Vajdasdghoz valé f5ldrajzi
kozelség jellemzi. Szeged kiemelkedd szerepet tolt be e folyamatban (Erdss, Filep,
Récz, Tatrai, Varadi, Wastl-Walter 2011; Takdcs, Kincses 2013), hiszen mind a kéz-,
mind a felsGoktatdsban minden mdasodik vajdasdgi didk Szegedet vélasztja. A f6ld-
rajzi kozelség mellett ebben természetesen a véros diverzifikalt, j6 hir(i oktatdsi
szolgéltatasai is kdzrejatszanak. igy napjainkban Szeged oktatdsi vonzaskorzete
atnyulik a hatdrokon és kiterjed a kérnyez8, els6sorban vajdaségi, kisebbrészt ro-
maniai magyarlakta teriiletekre. A vizsgalt folyamat bar orszaghatdrokat keresz-
tez, mégis nehezen értelmezhet§ nemzetkdzi migracidként: sokkal inkdbb a
nagyvéros és vonzaskorzete kozott lebonyolédé mozgasként, ami egyre inkabb
helyredllitja a hatdrok 4ltal szétszabdalt természetes kapcsolatokat.

Vajdasdgi szemszogbdl

Vajdasagi magyar szemszogb6l a fent vézolt folyamat teljesen masként néz ki. A
Magyarorszagra iranyuld felsGoktatdsi migracié a vajdasdgi magyar egyetemis-
ték, f8iskoldsok 20-25%-4t érintette a 2000-es évek kdzepén (Gabrity Molnér
2007a, 116.). Ez az ardny fokozatosan ndvekszik, és napjainkra 30-35%-ra emel-
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kedett (Sziigyi, Takdcs 2011). A Magyarorszaggal valé koz- és fels6oktatdsi kap-
csolatok aszimmetrikusak: a Vajdasdgbdl irdnyulnak Magyarorszdg felé, az el-
lenkez§ irdny gyakorlatilag nem létezik.

A vajdasdgi magyar fiatalok felsGoktatasi tanulmanyi céli migracidjaban az
4tlagosnal magasabban kvalifikélt sziil8k gyermekei vesznek részt (Erdei 2005). Az
Identitds Kisebbségkutaté Miihely nem reprezentativ, 370 feldolgozott kérd&ivre
épiil8 felmérése szerint a Magyarorszagon tanuld vajdasagi egyetemistdk sziilei-
nek iskolai végzettsége jéval magasabb, mint azoké, akik Szerbidban folytatjak
egyetemi tanulmdnyaikat." Ugyanezen kutatas szerint a Magyarorszdgon tovébb-
tanuldk kdrében magasabb a gimndziumot végzettek ardnya, mint a Szerbidban
tovabbtanuldknal. Az eredmények alapjdn a kutatdk azt a hipotézist fogalmaztak
meg, hogy ,,a vajdasdgi magyar elit tobbsége Magyarorszagon iskolaztatja gyer-
mekét” (IDKM 2010, 4.). A kutatds eredményei a migracids hajlandésdg tartésan
magas szintjére is felhivjék a figyelmet (IDKM, 2010, 8.).

A magyarorszagi felsGoktatdsban tovébbtanulé szerb allampolgérok elsé-
sorban a Vajdasdg északi, magyarok altal nagy ardnyban lakott kozségeibdl
(opstina) szdrmaznak. Az Educatio Nonprofit Kft. adatbézisa szerint 2005 és 2010
kozott a legnagyobb kibocsaté kozségek Szabadka (636 f68, az 6sszes Magyaror-
szdgon tanuld 22,7%-a), Magyarkanizsa (552 £8, 19,7%), Zenta (489 {8, 17,5%), To-
polya (279 £8, 10%) és Ada (217 {8, 7,8%). A 2. dbrdn jél 14thatd, hogy a kibocsatd
tertileteknél - a célteriiletekhez hasonléan - meghatarozé tényez8 a Magyaror-
szaghoz vald foldrajzi kozelség, ugyanakkor ez egybeesik a magyar etnikai tdmb
tertiletével. Bar a szérvanyteriiletekrdl is érkeznek hallgaték Magyarorszagra,
de a magyar népesség szdmdhoz viszonyitva sokkal kevesebben, mint az etnikai
témb teriiletérdl. Rdadédsul a Vajdaség déli részeihez Ujvidék felsSoktatési kdz-
pontja kdzelebb van, mint Szeged. Ha a Magyarorszdgon tanuld vajdasdgi hall-
gatdkat a kibocsatd teriilet magyar lakossdgahoz viszonyitjuk, akkor azt talaljuk,
hogy minél nagyobb a magyar lakossdg ardnya, anndl magasabb ardnyban ta-
nulnak Magyarorszdgon a f8iskoldsok és egyetemistdk.”” Tehat Ssszességében
azt lathatjuk, hogy Szegedhez éppen azok a teriiletek vannak a legkdzelebb, ahol
a magyarok ardnya tartomdnyi és helyi szinten is a legmagasabb, rdadasul e te-
riileteken a viszonylagos etnikai homogenitas kovetkeztében 4ltaldban a szerb
nyelv ismerete is alacsonyabb szintd, igy nagyobb az igény a magyar nyelv( to-
vabbtanulési lehet8ségek irdnt (G4brity 2008b). E hatdsok egymadst erdsitik, és a
vizsgalt folyamatot tovabb fokozzdk.

Bér a hatdron tuli magyar hallgaték szdmdra a magyarorszagi osztondij-
rendszert tobbek kdzott azért hoztak létre az 1990-es évek elején, hogy a kiilds
orszdgokban anyanyelven elérhetetlen szakokra képesitsen, ez mar az 1990-es
években sem valdsult meg (Horvéth 2004, 60.), tovdbba napjainkban sem az ha-
tdrozza meg a tudomdnyteriileti megoszlast, hogy a kibocsatd régidkban mire
van sziikség, hanem az egyéni érdekl8dés és a karrierlehet8ség.

A Vajdasagbdl érkezd felvételizék tudomanyteriileti’® megoszlasara 2005 és
2010 kazott a kovetkez8 sorrend volt jellemz8: agrartudomanyok (20%), bolcsé-
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2. dbra: A magyarorszagi fels6oktatdsi intézményekbe jelentkez8 vajdasagiak a kibocsaté kézségek
(4llandé lakdhely) szerint, 2005-2010
People from Vojvodina applying for studies in Hungarian higher education,
according to their place of residence, 2005-2010

A jelentkez6k magyar népességhez
viszonyitott aranya (%):
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Forrds: Educatio Kft adatbdzisa és a 2011-es szerb népszdmldlds alapjdn a szerz6k szerkesztése

szettudomdnyok (14%), egészségiigyi és orvostudomanyok (12%), természettudo-
mdnyok (10%) és informatika (8%). Természetesen az agrarteriilet kiemelkedd
szerepe elsdsorban nem a Vajdasag kedvez0 agraradottsagaira és az ebben rejt4z4
boldoguldsi lehet8ségekre vezethetd vissza, hanem a BCE zentai kihelyezett ker-
tészmérnoski képzésére, amely magyarorszagi diplomat ad, mégsem kell hozz4 el-
hagyni Szerbidt, vagyis foldrajzi mobilitds nélkiil kindl tdrsadalmi mobilitast.

Takacs a Szerbidban tanulé vajdasdgi magyarok kedvezétlen tudomanyte-
riileti megoszlasat hangsulyozza, ugyanis az otthon tanuldk a helyi ,,sz(ikds fel-
s6oktatdsi kinalatbdl” vélogatnak. Tartomdnyi szinten a vajdasdgi magyar
hallgaték'” 44,7%-a térsadalom- és bélcsésztudomanyok, 28,2%-a pedig techni-
ka- és technoldgiatudomdnyok teriiletén szerez fels6oktatdsi végzettséget (Ta-
kécs 2010). A magyarok dltal nagyobb ardnyban lakott észak-vajdaségi, hatdr
menti régidban a helyzet még kedvezétlenebb. A régidban maradé fiatalok ne-
gyede miszaki végzettségli, negyede tanité és tandr, negyede pedig kozgaz-
dész-menedzser (ez egyben az Eszak-Vajdaségban elérhet, magyar nyelvii
felsGoktatasi kindlatot is tiikr6zi). A helyi felsGoktatds sem a magyar kisebbség
igényeit és érdekeit, sem a régié tarsadalmi-gazdasagi véltozdsait, sem a mun-
kaer&piac elvérdsait nem képes kovetni (Sziigyi, Takdcs 2011).8
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Becslések szerint a tanulményaik befejezése utdn a Magyarorszdgon ta-
nulék minddssze 30-50%-a tér vissza sziil6foldjére (Sziigyi, Takdcs 2011,
296.),"° gy a kiilfoldi (magyarorszagi) tanulds, illetve a tovédbbtanulds migra-
ciés csatorndnak tekinthetd, amely az 4ttelepedés vagy a Nyugat-Eurdpéba va-
16 tovdbbvandorlés elsd 1épéseként is értelmezhetd (Fercsik 2008). Eppen ezért
e jelenség komoly aggodalmakat kelt a vajdasagi magyar k6zosségben, amelyet
egyarant értékelnek demogréfiai problémaként és agyelszivasként, amely vég-
s& soron a kisebbségi magyar kdzosség fennmaraddsat veszélyezteti (14sd pél-
daul Fercsik 2008; Gébrity Molnar 2007a, 2007b, 2008b; IDKM 2010; Mirnics
2001; Rézsa 2011).

A problémiét a vajdasdgi magyar kozosség képviseletében a Magyar Nem-
zeti Tané4cs (MNT) a sajat nemzetpolitikai eszkozeivel igyekszik megoldani.”® Az
MNT biztositani szeretné a magyarok minél magasabb iskoldzottsdgat, képzé-
sét, elhelyezkedését, szil6foldon valé boldoguldsit. Az MNT hangsulyozza a
vajdasdgi felsBoktatds j6 mindségét, ezen tdlmenden a 2011/2012-es tanévtsl
anyagi 6sztdnzést (120-150 eurd havi 6sztondij) és egyéb — mentoraldsi, majd
elhelyezkedési - segitséget is nyujt a helyben marad$ fiataloknak® (MNT 2010).
A sziil6f6ldon tanulds mellett sz6l6 érveik a kiilfoldrsl vald visszatérés nehéz-
ségeit hangsilyozzak: ,,Az, aki Magyarorszagon tanul, gyakran megfeledkezik
arrdl, hogy sok szempontbdl felégeti maga mdgétt az itthoni munkavéllalas le-
het8ségét (...)” (Korhecz 2012. 7.), ami utal az egyetemi évek alatt kialakitott
kapcsolatrendszer és a szerb nyelvismeret fontossdgdra. Korhecz érvelése
azonban ellentmonddst is rejt magaban, hiszen a didkok jelentds hanyada ép-
pen a szerb nyelv nem megfelel§ ismerete miatt folytatja tanulményait Ma-
gyarorszagon, magyar nyelvi tuddsukkal pedig - ahogyan a magyarorszagi
tovébbtanulds eldtt is - vagy nem, vagy csak korlatozottan lesznek versenyké-
pesek a szerbiai/vajdasdgi munkaer8piacon. Az MNT oktatasfejlesztési stratégi-
dja a hidnyszakmdkat tovabbra is magyarorszagi, de Szerbidban szerzédstt és
folydsitott tAmogatdsi és pélyazati eszk6zokbdl, szerbiai felsGoktatdsi intézmé-
nyekben szerzett diplomakkal prébalja biztositani. Ez a reményeik szerint gyo-
keres véltozast eredményez majd, bar az Osztondijrendszer &talakitdsdnak
hatésai csak hosszabb tdvon lesznek mérhet8k, és az eredményesség természe-
tesen nagyban fiigg majd az aktudlis szerbiai gazdasagi-tarsadalmi viszonyok-
tél. Mindezek kovetkeztében a vajdasdgi magyar nemzetpolitikai torekvések
korlatozott erétérben mozognak.

Ha arra keressiik a vélaszt, hogy miért is nem akar a vajdasdgi magyar fia-
talok jelent8s része helyben tovabbtanulni, miért folytatjdk tanulmanyaikat
Magyarorszdgon, nem elég csak a makroszintet, a (nemzet)politikdt, az intéz-
ményeket vizsgdlni. Ezért a kovetkez8kben a hangsulyt az egyéni, csaladi szint-
re helyezziik, és Magyarorszagon tanuld vajdasagi didkokkal késziilt interjiink
alapjan vizsgéljuk a tovabbtanuldsrdl, attelepedésrdl sz616 dontések hatterét.
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A magyarorszagi tovabbtanulasrdl és letelepedésrél sz6l16
dontések hattere

Az 1990 éta eltelt bd két évtized sordn a vajdasdgi csalddokban a gyerekek ma-
gyarorszagi tovabbtanuldsat érintd dontéseket a valtozé politikai, gazdasagi ko-
rilmények, a tadrsadalmi mobilitds és boldogulds perspektivai egyardnt
befolyasoltak. A kilencvenes években, a feléledd nacionalizmus, a polgarhaboru, az
embargd és a NATO-bombazasok idején a magyarorszagi kézép- és felséfokd ta-
nulményok melletti dontésben a biztonsdg volt az elsédleges - noha nem kizaré-
lagos - szempont a fiatalok és a csalddok szdmdra. A magyarorszagi iskoldztatas
tobb tekintetben is a biztonsagot jelentette; a kdzép- és felséfoku oktatdsban vald
részvétellel a férfiak el tudtdk keriilni a katonasédgot (fizikai biztonsag); a fojtogatd
nacionalista légkdrrel szemben a szellemi szabadsagot, a gazdasagi valsaggal és ki-
ldtastalansdggal szemben pedig a gazdasagi biztonsagot kindlta a magyarorszagi
tovabbtanulds. Fontos tudnunk, hogy a NATO-bombdzdsok id8szakédban az iskolak
egy része bezért, igy a tovabbtanulds Szerbidban semmilyen szinten nem volt biz-
tositott. Az ezredforduldt kévetSen azonban a megélhetés, boldogulas, karrierépi-
tés lehet8ségei valtak a tanulmanyi célt migraciét osztdnz6 perdontd tényez6vé, a
magyarorszagi diploma pedig 2004 6ta felértékeldstt, hiszen az uniés munkaerd-
piacra vald belépés esélyével kecsegtet. Ugyanakkor a magyarorszagi diploma
iranti kereslet az elhiz6d6 magyarorszégi gazdasagi vélsdg idején sem csokken(t),
ami - Szerbia még rosszabb gazdasigi helyzetén kiviil - azt mutatja, hogy a gazda-
sagi szempontok a dontésben egydltalan nem kizardlagosak.

A magyarorszagi tovdbbtanulds melletti vonzd és taszité tényezdékrél ku-
tatdsi tapasztalataink megerdsitették mdsok eredményeit (b8vebben l4sd errdl
Erdss, Filep, Récz, Tatrai, Varadi, Wastl-Walter 2011). A legfontosabb tényez8k
kdzott a vajdasdgi magyar nyelv( felsGoktatasi képzés lehetSségeinek szlikdssé-
gét, illetve hidnyat kell emliteniink (pl. G4brity Molndr 2007b; Sziigyi, Takécs
2011; Takdcs 2009), ami egyuttal a szerbiai tdrsadalomban valé boldogulés, a
tarsadalmi mobilitds esélyeinek korlatozott voltat is elérevetiti. A szerb nyelv
ismerete, hasznélata természetesen fiigg az adott csaldd, a szomszédsag, a tele-
piilés, a régid etnikai Gsszetételétdl, de interjuink alapjan dgy tlnik, hogy a
szerb nyelv(i felsGoktatdsi tanulményok a mégoly jé nyelvtudéssal rendelkezd
fiataloktdl is rendkiviili eréfeszitéseket kovetelnek. A nyelvtudas, a nyelvi kom-
petencidk alapvet8 szerepet tdltenek be a migraciés dontésekben; a szerb al-
lamnyelv hidnyzé vagy nem megfelel§ ismerete egyfelSl, a magyar nyelv(
képzésben vald részvétel lehetdsége masfelsl a tanulményi céld migraciét tép-
1416 tényez8k. Az interjuk ravilagitottak arra is, hogy a tdmogatd - rokonokbdl,
volt iskolatarsakbdl, ismerdsokbdl 4lld, az attelepiiléssel jaré nehézségek keze-
1ésében segitséget jelentd -, egyben migriciés mintaként szolgdlé hélézatok
milyen fontos szerepet jétszanak a tanulmanyi céld migracié fenntartdsaban. S
ugyanigy, a vonzé és a migracidt taplalé tényezdk kozott a széles, j6 mindségli
magyarorszagi képzési paletta mellett a magyar 4llam sztondijrendszert, kol-
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légiumi hélézatot kindlé tdmogatasi politikdja,?” vagy - példaul Szeged esetében
- akdr a foldrajzi kozelség? is fontos helyen szerepel.

A végsl le- vagy visszatelepedésrdl hozott dontés sok esetben egy Ossze-
tett, hosszabb folyamat eredményeként sziiletik. BeszélgetSpartnereink egy ré-
sze az attelepedés szandékaval kezdte meg magyarorszdgi tanulmdanyait, masok
viszont a hazatérést tervezték, legaldbbis nem zartdk ki annak lehet8ségét. Vol-
tak, akik a diploma megszerzését kovetden egyszer vagy tobbszor is visszatér-
tek a sziil6foldjiikre, a két orszdg kdzott mozogva keresték a jobb megélhetési
lehetd&ségeket, s ha megtelepedtek is Magyarorszagon, nem tekintik feltétleniil
véglegesnek dontésiiket (Er8ss, Filep, Récz, Tatrai, Varadi, Wastl-Walter 2011,
10-11.), masok életdtjdban egy-egy harmadik orszdgba tett kitérd is el8fordul.

A (végleges) magyarorszagi letelepedés mellett érvelve beszélgetSpartne-
reink rendre 8sszevetették a két orszdg kozott a mobilitasi, a megélhetési és a
karrierlehet8ségekben fenndlld kiilsnbségeket. Az egyes diplomdk (példdul or-
vos, mérndk vs. szocioldgus, magyar logopédus) munkaer8-piaci értékesithetd-
ségének eltéréseitdl eltekintve is alapvetd problémit jelent, hogy az esetek
tobbségében még a jelent8sebb magyar népességgel rendelkezd telepiiléseken is
olyan szakembereket keresnek, akik jél beszélnek szerbiil. A magyarorszagi dip-
loma szerbiai honositdsa hosszu évekig elhizédhat, s addig az érintettek, ha
visszatelepednek, a tényleges végzettségiiknél alacsonyabb beosztdsban s ennek
megfelel8 bérezésért tudnak csak elhelyezkedni. Emellett - a fels6fokd tanulmé-
nyok ideje alatt kialakitott - kapcsolatrendszeriik is elsGsorban Magyarorszag-
hoz kéti Sket, ott tudjak csak ezeket a kapcsolatokat gazdaségilag is kihasznélni
(pl. munkakereséskor). Hallottunk panaszokat a szerbiai, magyarokkal szembeni
munkaerd-piaci diszkrimindciérél; magasabb, jol fizetett beosztdsokba csak
szerb munkavéllalék (gyakran: a hdborutk idején Vajdasdgba menekiiltek) keriil-
hetnek, képzettségiiktdl, ratermettségiiktdl fiiggetleniil. BeszélgetSpartnereink
joszerivel egyontetlien kedvezdtlennek és kiszdmithatatlannak tartottdk a szer-
biai gazdasigi, munkaerd-piaci, tarsadalmi és politikai helyzetet, amely a ma-
gyarorszagi diplomét szerzett magyar kisebbségiek szdmara nem kinal valddi
esélyt és perspektivat. Az is igaz, hogy néhany diplomdas szdmadra a nagyvarosok,
f6ként Budapest altal kindlt kulturélis lehet8ségek fényében szliksnek, kis 1ép-
téklinek tlinik a vajdasagi vilag.

Az anyagi boldoguldshoz, szakmai el6menetelhez, karrierhez kapcsolédé
szempontok mérlegelése mellett a térsas kapcsolatok alakuldsa, mindenekel6tt a
hézassag és a gyermekek sziiletése, de a régi-Uj baratsdgok, munkatdrsak hélézata
is meghatdrozdak a migracié kimenetelére. A végleges magyarorszagi letelepe-
dést szolgdls dontést segitheti, ha id6kdzben a testvérek, baratok is atkoltoztek,
ha az id8s6d§ sziil6kon, nagysziilékon kiviil nem maradt otthon senki. A hazaté-
rés évekig nyitott lehet8ségét lezarhatja a hdzassdg egy magyarorszagi partner-
rel, de ugyanigy a vajdasagi tars is hazaszolithat Magyarorszagrdl. Barhol is éljen
a csaldd, a gyerekek megsziiletésével alapvetéen megvéltoznak a migracids pers-
pektivak: mellettiik, velitk mar nem kénny(i és nem is vagyott a mozdulés.
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Osszegzés

A Vajdasdgbdl Magyarorszagra irdnyuld tanulmdényi céli migracié napjainkra
az egyik legjelentésebb vandorldsi tipus lett. Az elmult két évtizedben belss
struktardja 4talakult, a kdzoktatdsrdl a hangsily egyértelmiien a felsGoktatdsra
helyez8dstt - 8sszhangban a regiondlis és globdlis folyamatokkal. E migracié
elsGsorban a vajdasdgi magyar kisebbséget, annak is els6sorban magasan kvali-
fikalt csoportjait érinti, {gy vajdasigi magyar szemszogb6l a folyamat egyértel-
mien az agyelszivas veszélyeit hordozza magdban.

Napjainkban a vizsgalt tanulmanyi célt migracid egyszerre etnikai és gazda-
sagi meghatarozottsdgu folyamat. A kilencvenes évek hdbords viszonyainak el-
multdval is tartdsak azok a vonzd és taszitd tényezdk, illetve azok a hatdron
atnyuld, transznacionélis migrdns hélézatok, amelyek téplaljék, azaz nem csak se-
gitik, de tdmogatott, legitim csalddi és egyéni stratégiava is teszik a tanulmanyi
céli migracidt. Bar a transznacionélis migracié e forméja a kimenetelét tekintve
nyitott (4ttelepedés, visszatérés, harmadik orszdgba koltozés, cirkuldcid), az esetek
tobbségében a sziiléfsldrdl vald ,,végleges” tavozas elsd 1épcsbfokanak tekinthetd.

A tanulmdnyi céld migracié mar a kezdetektdl, azaz a rendszervaltas éta nem-
zetpolitikai er8térben zajlik, a politika alakitotta ki induld kereteit (pl. magyaror-
sz4gi 6sztondijrendszer). Azonban a politikdnak befolydsold szdndéka ellenére sem
sikertilt érdemben és kdzvetleniil beleszdlnia a tanulmanyi céli migracié nagysa-
gaba, irdnyaba és a visszatérésbe - bar a keretek alakitdsdval természetesen hatott
rd. A jelenlegi magyarorszagi nemzetpolitika ellentmondésos, nem lehet pontosan
latni, mi is az elsédleges célja: a hivatalosan képviselt sziil6f6ldon valé boldogulds
elésegitése vagy pedig az attelepedés hallgatSlagos Ssztonzése. A vajdasdgi magyar
nemzetpolitika pedig - bar 2011-ben jelentSsen véltoztatott a vajdasagi 6sztondij-
rendszeren - egyel8re nem tudta elérni a céljait (sziil6f6ldon tanulds, illetve vissza-
térés), ugyanakkor a valtozas eredményei csak néhdny év mulva latszédnak, s azon
is malnak majd, hogy a Szerbidban megszerzett diploma milyen boldoguldsi, mobi-
litasi lehet8ségeket nyit meg a vajdaségi magyar fiatalok el6tt.

Jegyzetek

1 Ertelmezésiinkben a Magyarorszagon tanuld vajdasdgi kozépiskoldsok, egyetemi hallgaték
transznaciondlis migransoknak nevezhet8k, hiszen egyszerre két orszdgban élnek, kapcsola-
taik két orszdghoz kétik Sket, dm eltérd médon és intenzitassal (Erdss, Filep, Racz, Tétrai, Va-
radi, Wastl-Walter 2011, 5.). A migrdnsok tbbes kit8dése és szertedgazd kapcsolataik késébb
t8keként is hasznosithatdk a célorszdg munkaerdpiacdn, ahol a kiilféldi didkok legfontosabb
versenyel8nye tobbnyelviiségiikben, alkalmazkoddéképességiikben rejlik, tovdbba abban, hogy
a kiildg és fogadd orszdg szokdsaiban és kultirdjdban egyardnt otthonosan mozognak (Salt
2005, 31.). A transznaciondlis megkdzelitésben a tanulmanyi célti migricié kimenetele nyi-
tott, tobbszori oda-vissza mozgds, cirkulacié jellemezheti (1llés 2012) vagy egyfajta ,lebeg8”
allapot, életmdd, a készenlét a vissza- vagy tovdbbvandorldsra (Feischmidt, Zakarids 2010,



10

11

A Vajdasdgbdl Magyarorszdgra irdnyuld tanulmdnyi céli migrdcié 91

159.; Szentannai 2001, 126.). Ennek megfeleléen a tanulményi céld migrécié nem egyirdnyd
folyamat, és sokszor egy hosszu tdvi migracié elsé 1épcséjének tekinthetd.

Az agyelszivds (brain drain) fogalma az 1950-es években sziiletett meg; kés8bb szdmos kifeje-
zés helyettesftette, finomftotta, a jelenséget. igy folyamatosan béviilt az agyelszivas fogalma-
val térsitott kifejezések palettdja: emberi eréforrds/téke kivdndorldsa, magasan képzettek
migrécidja, agygyarapodds (brain gain), agycsere (brain exchange), agyvesztés (brain waste),
agyak kérforgdsa (brain circulation) (Csanddy, Személyi 2006, 80.).

A Kelet-Ko6zép-Eurdpa orszdgaiban sziiletett felséfoka végzettségliek koziil az ezredfordulén
atlagosan 10-15% az OECD tagallamaiba véndorolt ki. A listat a balkdni orszdgok vezetik (Ma-
ceddnia, Horvitorszdg és Bosznia-Hercegovina), ahol a felsbfoki végzettségli lakossig
25-30%-a emigralt. E jelenséget egyes kutatk mdr ,brain flight”-nak nevezik (1dsd Mihailovi¢
2004). Szerbidban - déli szomszédjaihoz képest - ez az érték alacsony (17%), mig Magyaror-
sz4g a régids 4tlag koriil helyezkedik el (13%) (Docquier, Marfouk 2005, idézi Csanddy, Szemé-
lyi 2006, 84.).

Ugyanakkor az agyelszivés elleni - mar megval6sult - intézkedésnek tekinthetd a hatéron tuli
magyar hallgatdk ,,roghdz kitése”, azaz esetiinkben a 2001-es évtdl a didkokkal kotott szerzs-
dések a hazatérésrdl (14sd Epare 2008).

2010-ben a teljes magyar felsGoktatdsban (nappali és esti tagozat, tdvoktatds) részt vevd kiil-
foldiek ardnya azonban az emlitett értéknél joval alacsonyabb (4,5%), még mindig elmarad az
OECD-orszagok 8%-os felsdoktatdsi 4tlagatdl (OECD 2012).

A magyarorszagi adatok forrdsa az EMMI (2012).

A szegedi kozépiskoldkba a hdborus id8szakokban (1992-1995, 1999-2000) mintegy 400 kiilfsl-
di didk ingdzott. A délszlav polgarhdbord és a koszovéi vélsag kozotti iddszakban ez az érték
szinte azonnal drasztikusan lecs6kkent, a 2000-es évek elejétdl egy kevésbé jelentSs, de folya-
matos csdkkenés volt jellemz8 (J6ri 2007, 282.).

Az adatok sokszor hidnyosak és ellentmondésosak. Pl. mig az Oktatasi Evkonyv az 1998/1999-
es tanévben minddssze 281 szerb allampolgdrrdl tud a felsSoktatdsban, addig Szentannai
(2001, 118.) a Marton Aron Szakkollégium adataira tdmaszkodva 561 vajdasagi 6sztondijasrél
tud az 1997-1999-es id8szakra, ami - az §sztond{jasok és az Gsszes hatdron tuli magyar hallga-
té szdmdanak tdvoloddsa miatt (Szentannai 2001, 117.) valészintitlennek téinik. A statisztikdk
megbizhatsagdrdl, valamint a szdmbavétel problémdirdl ldsd még Horvéth 2004, 62-64.

A kilencvenes évek elején bevezetett rendszerben a hatéron tali kézosségek - az dltaluk 1étre-
hozott dsztdndijtandcsokon keresztiil - a kisebbség igényeit mérlegelve doéntenek arrdl, hogy
kik és milyen szakirdnyon folytathatjék tanulmanyaikat magyarorszdgi felsSoktatdsi intéz-
ményben, magyar allami §sztdndijban részesiilve (Er8ss, Filep, Récz, Tétrai, Varadi, Wastl-
Walter 2011, 6.). A cél a hidnyszakmdk pétldsa volt, {gy a magyar &szténdij-politikdnak ké-
szonhet8en (melynek olyan részelemei voltak, mint a Nemzeti El8készi{t8 Intézet (NEI) és a
Marton Aron Szakkollégium) a legjobb eredményeket felmutatd fiatalok Magyarorszdgon
folytathattdk tanulményaikat (az orszdgos, egységes felvételin szerzett pontszdmok alapjén).
Késdbb un. ,miniszteri 6szténdijban” részesiilhettek a hatdron tuli magyar hallgaték, a ren-
des felvételi eljardsok sordn. Napjainkban a magyar felsGoktatdst még mindig vonzéva teszi,
hogy a vajdaségi didkokat az otthoni érettségi pontok alapjan veszik fel, mig Szerbidban szerb
nyelven kellene felvételi vizsgat tenniiik (a magyarorszégi fels6oktatdsi intézményekben ta-
nuld hatdron tdli magyar didkok tdmogatdsardl részletesebben Epare 2008; Erdei 2005; Hor-
véth 2004; Molndr 2008).

A KSH adatsora nem is fedheti az oktatdsért felel8s minisztériumok adatait, hiszen els8sorban
az idegenrendészeti eseteken alapul, amelyek nem terjednek ki egyes tdvoktatdsos vagy ids-
szakos képzésekre, tovabba a nappali tagozatos hallgatdk koziil is tobben az ingdzdssal kertilik
ki a biirokraci4t (Horvath 2004, 62-63.). Ezen tilmenden is évatosan kell kezelni az adatbdzist,
hiszen példaul 2011-ben a szerb 4llampolgarok harmadénél ismeretlen volt a tartézkodas célja.
Az Educatio Térsadalmi Szolgéltaté Nonprofit Kft. kiilfsldi hallgatdkat tartalmazé adatbézisat
Dr. Veroszta Zsuzsanna és Fodor Szabolcs bocsatotta rendelkezésiinkre, amiért eziton is ko-
szonetet mondunk.
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Az adatbézisban szerepld hallgaték (N=2806) 85%-a 4ltaldnos és normdl felvételi eljérdssal,
1%-a keresztféléves eljdrdssal, 14%-a pétfelvételi eljardssal jelentkezett a felsSoktatdsi intéz-
ményekbe a 2005-2010-es idészakban. A felvételizék alapsokasdgdnak nemi megoszldsa: 56%
né, 44% férfi. Felvételt 2181 hallgatd nyert (77%-os felvételi sikeresség); 84%-uk tanul Ma-
gyarorszagon, mig 16%-uk kihelyezett képzésen (Zenta) folytatja tanulmanyait. A felvettek
83,4%-a alapképzésen tanul; tébbségiik nappali munkarendben (71,2%), esetleg levelezd tago-
zaton (24,9%), az egyéb munkarendek (t4voktatds, esti oktatds) nem jellemz8k. A felvételt
nyert hallgaték 70%-a 4llami finanszirozottként (a vizsgalt id8szakban 1514 hallgatd), 30% pe-
dig kéltségtéritéssel tanul Magyarorszdgon (647 £8).

A fiatalok a magyarorszagi fels8oktatdsi kdvetelményekkel 8sszhangban felvételiznek (a ma-
gyar kézponti adatbdzisban szerepelnek), tanulmanyaikat a BCE kertészmérnski programja
alapjan végzik, majd tesznek eleget a vizsgakévetelményeknek; tanulmanyuk végeztével a
BCE oklevelét szerzik meg, amelyet az Ujvidéki Egyetemen tudnak honositani a Magyar Nem-
zeti Tanécs anyagi tdmogatdsdval (részletesen ldsd Lengyel 2006).

A Magyarorszdgon tanulé egyetemistak kdrében az egyetemi végzettséggel rendelkezd apak
ardnya 22,6%, a szerbiai egyetemek hallgatdinél ezzel szemben 7,7% (IDKM 2010, 4.).

A tdmb- vagy szérvanyhelyzet fontossdgara, illetve a foldrajzi tdvolsdg szerepére ravildgit a
hasonld nagysagu (12,5 ezer f8s) magyar lakossdggal rendelkez8 Ada és Nagybecskerek kézség
helyzete, ahonnan 2005 és 2010 kozott 217, illetve 31 didk felvételizett Magyarorszagra. Ada
kézségben a magyarok adjék a lakossdg tobbségét (75%), a telepiilés tdvolsdga Szegedtdl
mind3ssze 73 km, mig Nagybecskerek kozségben a magyarok ardnya 10%, az opstina kézpont-
j4tél Szeged 143 km, viszont Ujvidék csak 50 km.

A felvételi rendszerben hasznalatos néhdny ,képzési teriiletet” 8sszevontunk (pl. egészség-
iigyi képzési teriilet és orvostudomanyi képzési teriilet); az elemzés sordn nem a (Magyaror-
szgon) hivatalos tudoménytigyi besorol4st haszn4ljuk.

A Tartomdnyi Oktatdsi Titkdrsdg adatai szerint a 2009/2010-es tanévben a Vajdasdgban tanuld
magyar nemzetiség(i hallgatdk szdma 3152 volt (5,6%-a a tartomdnyban, allami intézmények-
ben tanuld teljes hallgatéi 1étszdmnak N=55 675). A magyar hallgatdk 30%-a szakf6iskoldkon,
70%-a az Ujvidéki Egyetem egyes karain tanult. 2010-re a magyar nemzetiségtiek részardnya
jelent8sen lecsskkent (2004/2005: 6,9%, 2009/2010: 5,6%), mig tartoményi szinten a hallgaték
szdma 22%-kal nétt (45 670-r8l 55 675-re). A magyar hallgaték szdma ugyanakkor (abszolut
szdmokban) véltozatlan maradt (APV 2011). A folyamatok mégott tobb ok is 4llhat: a vajdaségi
magyarok nagyobb szdmban iratkoznak be magyarorszagi felsGoktatasi intézményekbe vagy a
tartomdnyban m(ikéd8 (magyarul is oktaté) magdnkarokra, de a negativ demografiai trendek
is hatdssal lehetnek ezekre a folyamatokra.

A Magyar Nemzeti Tandcs mint a vajdasdgi magyar kulturdlis autonémia intézménye egyér-
telmlien megfogalmazza a vajdasdgi magyar kozosség oktatdsdval, képzésével szemben ta-
masztott érdekeit, céljait, igényeit (MNT 2010). Az els8dleges célja a vajdasdgi magyar
kozosség képzettségi szintjének emelése, az emigracié megtékezését segitd, sziil6fsldon tor-
ténd oklevélszerzés, a vajdasdgi magyar kozdsség dltal megnevezett (redlis felmérésekre ala-
pozd) hidnyszakmék tdmogatdsaval.

Az emlitett 30-50%-o0s diplomaszerzés uténi hazatérési ardny még mindig viszonylag magas-
nak szdmit pl. az erdélyi adatokkal ésszehasonlitva: Sorbén és Nagy (2001) szerint a '90-es
évek utolsé harmaddban a Magyarorszagrdl Romdnidba visszatérék ardnya 10-20% volt. A
vajdasdgi visszatér8kre vonatkozd adatokat tdmasztja ald Jézsa (2013), aki az elmult tiz évben
lefolytatott - a Szekeres Ldszlé Alapitvanyhoz benyujtott - honositdsi kérelmeket elemezte.
Eszerint minden harmadik Magyarorszdgon megszerzett diplomat honositottdk Szerbidban.
Arrdl nem rendelkeziink adatokkal, hogy hanyan tértek haza azok koziil, akik diplomajukat
nem, vagy nem az alapitvény anyagi és szakmai tdmogatdsaval honositotték.

A hatéron tdli magyarlakta régidk sajat nemzetpolitikai fellépése mér kordbban is megmutat-
kozott. 1993-ban az erdélyi szakmai szervezetek kérték a magyar dllamot az sztondijasok
szdmdnak az (erdélyi) hidnyszakmakra valé korl4tozdsara (Szentannai 2001, 116.).

A Szerbidban késziilt interjuk alapjdn az a benyomdsunk, hogy a Szerbidban tanulé vajdasagi
magyar hallgaték nem tudnak a rendelkezésre allé &llami &sztondij-lehetdségekrdl. Allami
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dsztondijat nem is palydznak meg a hallgatdk, mert ,,nehéz megkapni”, de sokan nem is isme-
rik ezt a kategériat. Vallalati 6sztondijat emlitett egy interjialany, mig a tobbi hallgaté mind
(és kizdrdlag) a sziil6k anyagi tdmogatdsaval végezte tanulmdnyait. Az is jellemzd és 4ltaldnos
jelenség, hogy a hallgatdk albérletben laktak tanulmdnyaik sordn. Nem pélydzzak meg a kol-
légiumot, nem veszik igénybe az éllam altal adott tdmogatdsi lehetSségeket. Ezen eredmé-
nyek egybecsengenek egy kordbbi felmérés eredményeivel, amelybdl szintén az deriil ki,
hogy a Vajdasdgban tanulé magyar hallgaték koziil sokkal kevesebben részesiiltek dsztondij-
ban és kaptak kollégiumi elszalldsoldst, mint a Magyarorszdgon tanulé vajdasdgi fiatalok
(Mirnics 2001. 177).

22 A magyarorszagi tovébbtanulds egyik alapvetd feltétele a csaldd megfelel anyagi helyzete,
amely még akkor is perdontd, ha a didkok dszténdijban, kollégiumi ellatdsban részesiilnek. Az
interjuk alapjan differencialt kép bontakozott ki a csalddok eréfeszitéseirdl. Hallottunk jé-
mddra utalé térténeteket: amikor a Magyarorszdgon tanuld egyetemista testvérparnak a szii-
lei autét vesznek, hogy konnyebben haza tudjanak jérni vagy amikor a Szegeden
kozépiskoldba jéré didkoknak sziileik lakdst vasaroltak. Mésrészt beszéltiink olyan vajdasagi-
akkal, akiket magyarorszagi didkéveik alatt sziileik nem tudtak tdmogatni, 8k minden munka-
és lizleti lehet8séget megragadtak, hogy tanulményaikat és tartézkoddsukat finanszirozni
tudjdk. Az anyagiak jelent&ségére utalt a temerini magyar 4ltaldnos iskola igazgatdja, amikor
arrdl beszélt, hogy benyomdsai szerint eliilt a gyerekek szegedi kdzépiskoldztatdsdnak ,,divat-
hulldma”, els8sorban azért, mert nagyon nagy pénzbeli terhet ré a sziil8kre.

23 A Szegeden tanuld beszélget8partnereink hangstlyoztdk, hogy Szeged ,,nincs olyan messze a
lakéhelyemtdl”, illetve ,,nem faraszt$ az utazds”, ,,megéri hazamenni”, mert fontos az otthoni
,kdzvetlenség”, fontos a csalad.
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