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Interview with Ferenc Erdési

HAJDU ZOLTAN

Milyen csalddi, kézépiskolai, egyetemi hatdsok befolydsoltdk az oktatdi, majd kutatdi
pdlyavdlasztdsodat?

Palyavalasztdsom nem valamiféle a gyermekkoromig visszavezethetd kdvet-
kezetes torekvés, tudatos életpalya-épités kovetkezménye, hanem ellenkezd ,,el6-
jell” és erdsségli hatdsok eredbje. Nyugdijas apdm azt akarta, hogy miel6bb
keresSképes legyek, ezért a cisztercitdkndl eltoltstt (az édltaldnos miveltségem
szempontjabdl jétékony hatdst) négy év és az egyhdzi gimndzium dllamositdsa
utdn kozgazdasagi technikumba iratott. Ez az iskola a Rékosi-korszakban semmi-
féle elméleti kdzgazdasagi ismeretet nem adott - a szakképzés a szdmvitelre szo-
ritkozott. Erettségi utdn nem éltem a jél fizetett f8konyvelé-helyettesi 4ll4s-
ajanlattal, helyette elmentem Szegedre, és fdldrajz—foldtan (majd 1955-t8l
torténelem) szakos hallgaté lettem. E dontésemet az motivalta, hogy a tech-
nikumban f8ldrajzbdl az osztélyban csak nekem volt 7-es osztélyzatom, de a ké-
mia-technoldgia tantargybdl is kiemelked§ teljesitményt nytjtottam.

Az egyetemen rengeteg egzakt természettudomanyi, tovabba erdsen ideolo-
gikus tdrsadalomtudomdnyi targybdl vizsgaztunk, azonban tartalmukat az okta-
taspolitika olymértékben ,.egyenirdnyusitotta”, hogy a vonatkozé szakirodalom
mell8zése miatt csupdn ,,egykonyv(i” tuddsra tehettiink szert. A kivételek kozé
tartozott Prinz Gyula és Korpds Emil, akik dacolva a dogmatikus tematikaval, tid{-
t6 tudomanykozi ismeretekkel tagitottdk latdkoriinket.

A szegedi, majd a budapesti egyetemen appercipidltak, tovdbba a legkiilonbo-
z8bb profild iskoldkban (kiilondsen a banyaipari technikumban) tanarként eltsltott
nyolc év alatt szerzett szertedgazé ismeretek birtokdban (1964-t4l) élvezettel tani-
tottam a Pécsi Tandrképzd Féiskola Foldrajzi Tanszékén tobb természeti foldrajzi
targyat, és 31 évesen tettem meg az elsé 1épéseket a tudomdnyos kutatdsban, 1966-
ban doktoraltam Jakucs professzornél (summa cum laude eredménnyel).

Hogyan fiiggétt dssze a témavdlasztdsaid sorozata Péccsel és a tdgabb kornyezettel?

Kezdetben erdsen, azonban késébb kiléptem a lokdlis/kérnyéki korbdl,
majd fokozatosan regiondlis és orszdgos 1éptékiivé szélesitettem kutatdsi terii-
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letemet. Az utdbbi évtizedekben pedig eurdpai nagyrégidkrdl, Eurépardl és mas
kontinensekrdl publikaltam 4tfogdé dgazati munkdakat, illetve némely globilis
problémardl is megfogalmaztam véleményemet.

Elsé témdm a legkiilonbsz8bb antropogén hatdsok altal valamennyi geo-
szférdban kivéltott folyamatoknak és kévetkezményeiknek kutatdsa volt. Erre
féként a pécsi banyavidéki barangoldsaim alatt szerzett impresszidk sora, a
sz8l8vidéken tapasztalt dobbenetes méretli denudacié és a kétezer éves véros
archeoldgiai szintjeinek megismerése inspirdlt. A technogén véltozdsok ér-
telmezéséhez jOl tudtam hasznositani a helyi banyaipari technikumban elsaja-
titott geotechnikai/bdnyam(ivelési szakismereteimet. A foldtani-geomorfoldgiai
természeti és antropogén jelenségek rendkiviili valtozatossagat kihasznalva jé
feltdrasokndl tartottam 6rakat a hallgatéknak a latottak elemzésével és az azok-
bdl a lezajlott folyamatokra tehetd kovetkeztetések megfogalmazasaval.

Hogyan szakaszolndd sajdt pdlyaivedet a kutatdsi témdk és a meghatdrozé publikdciéid
alapjdn?

Kutatdi palydm elsd szakaszdt tematikailag sajatos kettdsség jellemezte. Az MTA
Dunéntili Tudomdnyos Intézetébe keriilve egyéni témaként kiteljesitettem és befejez-
tem a természeti kdrnyezetben tetten érhetd killonboz8 antropogén hatdsok kutatasat,
de ,hivatalosan” a régié gazdasagfoldrajzaval kellett foglalkoznom. A Mecsek és tagabb
kornyékén antropogén hatésra bekovetkezett valtozasokrdl 1977-ben védtem meg
kandidétusi értekezésemet (max. pontszdmmal), mely az Akadémiai Kiad6 gondozasa-
ban jelent meg. Intézeti témaként a Dél-Dundntuil épitSanyag-ipardnak foldrajzdt valasztot-
tam olyan megfontolasbdl, hogy az ipardg allokacidjanak értékeléséhez hasznosithatom
foldtani ismereteimet. Ezen tilmenden a kozlekedési palydk teljesitSképessége és a
szallitasi koltségek alapjan meghatdroztam a k8banyék, a nagyobb kavicsbanyak és a
téglagyarak optimalis szallitasi kdrzetét az (ij gazdasagi mechanizmus szellemében.

Birmennyire is elégedett lehettem intézeti témam hozadékaval (publikdlds-
ban, gyakorlati hasznositdsban), j6 néhany - levéltdri kutakodast és terepbejarast
igénylQ - téma felkeltette érdeklédésemet, amelyeket a sajat szakdllamra kutattam.

Pélyaivem e mdsodik (vegyes tematikajt) id8szakdban f6ként telepiiléstorténeti és
-foldrajzi, valamint vizi kdzlekedési témakban szereztem jartassagot a Dél-Dundntulra
szoritkozva. (Az épitBanyag-ipar torténete, a pécsi banyatelepek kialakuldsa, a termé-
szeti tényez8k hatdsa Pécs varosfejlédésére, a folyami kik6ts hatdsa Mohécs és Barcs
teleptilésfejlédésére, a vizszabalyozdsok mez8gazdasigi hatésai stb.) Az akkori publikd-
ciéim koziil hdrom monogréfidt emelnék ki: ,,Mohécs foldrajza” (elsé fejezete Lehmann
Antal munkdja), ,,A pécsi varosszerkezet fejlédése és a varosrészek funkcidinak alakulé-
sa a kapitalizmus kordban”, valamint ,,A magyar s6ripar f6ldrajzi problémai” cimiit.

Munkdssdgom harmadik - méig tarté - idészaka (nem minden elzmény
nélkiil) az 1980-as években kezd8dstt, amikor arra az elhatdrozdsra jutottam,
hogy olyan jelentds, a redlszféra részérdl is élénkebb érdeklédésre szamot tartd
témara valtok 4t, amely évtizedekig miivelhet8, és amelynek eredményei ele-
gendGk lehetnek akadémiai doktori értekezésem megiraséhoz.
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Tébb opcib koziil a kizlekedés és a teriileti/telepiilésfejlédés kozotti klcsonhatd-
sok vizsgalatat valasztottam, amibe beletartozik a kozlekedéshalézat és a forga-
lom tér- és idBbeli alakuldsit befolydsold miiszaki, foldrajzi, gazdasdgi stb.
szempontok szerinti elemzése is a bel8le levonhaté kovetkeztetésekkel. A kordbbiakat
meghaladé kutatasi eredmények eléréséhez nélkiilszhetetlennek tartottam a halézat
kialakuldsara haté valds tényezdk lehet legrészletesebb megismerését eredeti levél-
tari anyagokbdl, mert a témaval kapcsolatos kordbbi allitdsok tobb esetben nem lat-
szottak életszertinek. A primer forrdsokbdl sikertil kideritenem, hogy az osztrdk
birodalmi, majd 1867-t8l a magyar orszagosnak feltiintetett, valGjaban gazdasagi és
regiondlis érdekeknek milyen drasztikus szerepe volt a vastithdlézat (és ezzel a tele-
piiléshélézat) teriileti szerkezetének kialakitdsdban, nevezetesen a transzverzalisok
épitésének megakaddlyozdsdban, a mesterséges centralizicié elésegitésében. (E prob-
1émakort foglalta Sssze ,,A kdzlekedés fejlédésének tertiletpolitikai vonatkozasai és
hatdsa a teriiletekre és telepiilésekre Magyarorszdgon 1944-ig c. monografidm.)

Az 1980-as évek végén az infokommunikdcids technoldgiai forradalom ki-
bontakozdsa arra a kovetkeztetésre késztetett, hogy a kozlekedés és a tavksz-
1és/infokommunikdcié egyre inkdbb kdzds, egymdssal kdlcsonhatdsban levéd
integralt rendszert alkot. E felismerés nyomdn dolgoztam ki az 4j tudomanydg,
a kommunikdcié-féldrajz elméleti (elvi-médszertani) alapjait. E témébdl védtem
meg 1989-ben (max. pontszdmmal) ,,Kommunikécié és térszerkezet” cim(i aka-
démiai doktori értekezésemet. Megjelent kényv alakban, majd ezt kévette 1992-
ben a , Telematika” és 2000-ben ,, A kommunikicié (kézlekedés-tavkszlés) sze-
repe a teriilet- és telepiilésfejlédésben” konyv.

Hogyan értékelnéd eddigi tudomdnyos eredményeid hatdsait a szakmdn beliil, valamint
szélesebb, gazdasdgi-tdrsadalmi tekintetben? (Ment-e a publikdcidid révén elérébb a vildg?)

A féldrajzon (a ,, szakmén”) beliil maradva, az alapkutatds terén a legnagyobb
eredménynek tobb, kifejezetten 1j, kiilonleges fontossdgu jelenségeket firtatd
részdiszciplina alapjainak kidolgozdsat és (Pécsett) az egyetemi (gradudlis, PhD-)
képzésbe 6ndllS tantdrgyként vald bevondsat tartom. (Antropogén geomorfold-
gia..., kommunik4cié-foldrajz, tdvkozlésfsldrajz.) A ,,Mohdcs foldrajza” cimii kdnyv
mintdul szolgalt az MTA FKI Alfsldi Csoportja dltal készitett vdrosmonogréfidkhoz.
Végsb soron modern szegmensekkel szélesitettem a magyar geografia tematikai
spektrumdt. Egyik tanulmédnyomat megkérdezésem nélkiil leforditotték oroszra,
és kiadtdk Moszkvaban - a honordriumrdél sem megfeledkezve.

A ,foldrajzon tuli” vildgon beliill munkdm nem csupdn az intézetiink altal véllalt
kmb-munkakban értékesiilt, hanem tobb dridsvallalat (MATAV, MALEV, MAV) 4ltal ki-
adott - mszaki, szakpolitikai és szervezeti témékat is tartalmazd - vaskos szakkonyve-
imben, tovdbba a regiondlis és megyei vallalatok (Dél-K8, Pannon Voldn, Vendég-
latSipari V., Koztitfenntartd stb.) szdmdra {rt tandcsadé tanulmanyokban. A hazink,
Kelet-Eurdpa, Eurdpa és Afrika kozlekedésérdl irt kézikonyveim (és a kdzlekedési aldga-
zati tematikdju egyetemi tankdnyveim) a Széchenyi Egyetemen, a Miskolci Egyetemen
és a BME-n szolgdljak a kozlekedés-foldrajzi, illetve kozlekedés-gazdasagtani képzést.
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Szakismeretem hasznositdsa egyik legkozvetlenebb mdédjanak a kiilonféle
tandcsaddsokon kiviil a Kozlekedéstudoményi Intézettel kozosen végzett (az
autépdalyahdlézattal kapcsolatos) munkdlkoddsomat tartom.

Munkdssdgom elismerését nyugtdzhattam a kormdnykitiintetésben, to-
vabba a kiilonféle kézlekedési szervezetek (szakminisztérium, KTE, Mérnoki
Kamara tagozata) ltal adomdnyozott féltucatnyi dijban és oklevélben, valamint
a miniszteri biztosi kinevezésben.

A vildg ,természetesen” aligha ment elére éppen az én publikiciéim ré-
vén, de attdl tartok, hogy ezt még igen sok kollegdm is igy érzi. A geografia nem
bévelkedik Einstein-ekben...

Kiket inditottdl el egyetemi oktatdként a tudomdnyos pdlydn, s ,mi lett bel6liik”?

Az e korbe tartozé kollégdk két csoportot alkotnak. Van valami paradox
abban, hogy az egykori foldrajzszakos hallgatéim kozil keriiltek ki a legfénye-
sebb karriert befutdk, a PTE Természettudomdanyi Kar jé néhdny (tanszékveze-
t8) egyetemi docense, st egyetemi tandra (Trécsdnyi A., Wilhelm Z., Pap N,
Koltai Dénes). Ellenben a ,kiilsés” (levelezd) geografus és kdzgazddsz PhD-hall-
gatdim, illetve akiknek témavezetdjiik voltam, egzisztencidlisan altaldban j6val
kisebb elémenetelt produkéltak. A tudomdnyos fokozattal megszilarditottak
poziciéjukat, formdlisan novelték presztizsiiket, jé esetben egy ,,csillaggal” els-
reléptek (pl. adjunktusbdl docenssé, csoportvezet8bdl osztalyvezetvé).

,Bolcs regként” milyen szakmai tandccsal inditandd el ma a kezd§ kutatdkat?

A kortdl és kdrnyezettdl fliggetlen bilcsesség igazsagtartalma rendkiviil sz(ik,
és nehezen vélthat6 aprépénzre. Ezért csupdn az dnismeret és annak birtokdban az
adottsagoknak megfelel célkit(izés fontossagat hiizndm ald. Fel kell mérni, hogy az
egyéni képességek és a kiils§ koriilmények (csaladi helyzet, anyagi hattér, munka-
véllalasi lehet8ségek mds dgazatokban stb.) alapjan mit kezdhetiink 6nmagunkkal.

A j6v8ben tovabb keményedd versenyhelyzetben sajat kutfébdl feltehets-
en csak azok tudnak helytéllni, akik kdvetni tudjék a tertileti folyamatokat is
befolyédsolé gyorsulé miszaki fejlédést, valamint mélyrehaté térsadalmi 4tala-
kulast, a globalizicié kovetkezményeit még a mikroszférdban is, és ezért az
alapkutatdsokon kiviil a gyakorlati eredményeket kindlé ,,alkalmazott” kutatd-
sokra is képesek. Végzettségiiktdl fiiggetleniil sajatitsdk el mas tudomanyok
legfontosabb kapcsolddd ismereteit, mert a felmeriild Ssszetett problémékra a
leghatékonyabban Ggy adhaté valasz, ha egy személyben vagyunk interdiszcip-
lindrisok. (A hagyomdnyos team-munka jobbéra csupan multidiszciplindris.)

A megszallt munkamdnidsok testi és mentélis egészségiiket kockaztatjdk,
ha nem szakitanak id6t a kikapcsolddésra, az értelmiségi 1éthez nélkiilgzhetet-
len mtivel8désre, tovabbd a testmozgdsra.

Az interjut Hajdu Zoltdn készitette 2012. szeptember 25-én.



