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A tudos Kaadn Karoly, az Alféld ,,komplex
regiondlis” fejlesztésének egyik nagy
formatumu eldfutdara

The scholar Karoly Kaan, one of the significant
precursors of the ‘complex regional’
development of the Great Hungarian Plain

CSATARI BALINT

»Szeressétek egymdst, mint ahogy én
Titeket és a magyar erddt szerettem.”’

Bevezetd gondolatok

Vélsagos korszakokban - ha id8legesen is, de - mindig a magyar kdzgondolko-
das homlokterébe kertilt az Alf5ld. A reformkor Legnagyobb Magyarja?, Gréf Szé-
chenyi Istvan f8 miiveinek szinte mindegyikében szdt ejt réla (Eszmetsredékek
kiildngsen a Tisza volgy rendezését illeten, Javaslat a magyar kozlekedésiigy
rendezésérél, Stadium, A selyemriil stb.), s a Tisza szabdlyozdsdnak és a vasit-
tigynek a felkaroldsdval valéban dontd befolydssal volt munkélkodasa erre a
természeti kdrnyezetét tekintve homogén, csaknem egységes magyar nagytdj-
ra, régiéra. Amelynek Szabd Zoltdn Szerelmes foldrajza szerint ismerjiik a szii-
letésnapjat is. Az a nap, mikor Petéfi Sdndor 1844-ben publikélta a Hondertiben
»Az Alfold” c. kolteményét. Ebben a jeles pillanatban a koltd ezt a tdjat a ma-
gyar szabadsdg jelképévé is felmagasztositotta. A magyar kozismeret és kdz-
gondolkodds tekintetében tehét kiilongs taji szimbdlumma is vélt ezaltal.

A kiegyezést kovetden, leginkabb , Szeged drvizi mdrtiromsdga™ utén, Ti-
sza Kalman vagy éppen Kemény Zsigmond értekezik réla. Utdbbi ,a hagyo-
mdnytalan Alfoldrél” beszél, kiillondsen Erdéllyel Gsszevetve. KésGbb, tobbek
kdzott Klebelsberg Kuno éltal is gyakran idézve valdsdgos ,,Kemény szalls-
igévé” vilt a kdvetkezd Alf6ld-mindsitd mondat: ,,A Duna és Tisza tere Ma-
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gyarorszag szive és a magyar faj fészke. Ami ott sikertelen, az a més részeken
erdre kapni s a hazdra nagy befolydst gyakorolni nem fog.”* Valéban? Mi le-
het a véleményiink ma, 2012-ben errdl az allitdsrél? Azéta is - mondhatni fo-
lyamatosan - aktudlisnak tekinthetjiikk ezt a mondatot? Kadn Kéroly
munkdssaganak alaposabb tanulmanyozasa egyértelmien arra mutat, hogy 8
tovabbvitte ennek a stlyos mondatnak az ,,akkori”, XX. szdzad elejei aktuali-
tasait sajat alkotdsaiban.

Hiszen Trianon utdn - nyilvdnvaléan - még inkabb felszinre keriiltek a 1é-
nyegesen fejlettebb magyar régidk - Partium, Erdély, Felvidék - felé addig ,,csak
szinte tranzitteriiletként” szdmba vett Alfld problémdi. Néhany paraszt-polgar
mez8varosi szigetet kivéve egyértelmiien elmaradott volt ez a vidék, s e nagytd-
junk stlyos agrartermelési, tulnépesedési és mindezek kovetkeztében megélhe-
tési gondjai egyre nyilvanvalébba véltak. Klebelsberg Kuno kultuszminiszter
tehdt nem véletleniil tette e régidét egyetem- és iskolalapit6 programjanak - mai
kifejezéssel élve - fejlesztési kulcsteriiletévé. Kadn és Klebelsberg kortdrsak vol-
tak, bar egymadst viszonylag keveset idézték.

Kadn Alfsldet érint§ munkdssdgdban a Széchenyi Istvan éltal egykor javasolt
tovabbi vizrendezések elmaradésa, a ,mammut-falvak®” és a ,tanyavildg®”, a kdzle-
kedés fejletlensége, az erddk, fasorok hidnya, az frastudatlansag, a megajulé me-
z8gazdasdgi termeléshez (a ,Hollandidvd vdldshoz”) sziikséges tudds hidnya,
mind-mind felmeriilt valamilyen - mai széhasznélattal élve - regiondlisnak te-
kinthet8 és ekkora 1éptékii tertileti szinten értelmezhetd megolddsokat igényld
taji-térségi-gazdasagi-tarsadalmi problémaként.

Az orszag jelentds teriiletének elvesztése utdni kiilongs és fontos torténelmi
idGszaknak lett az Alfold régié fentebb sorolt megoldandé tigyeit felkarold, azokon
rendkiviil sokféle és igen szinvonalas fejlesztési javaslattal segiteni szandékozd, ki-
emelkedd és eredeti gondolatokat megfogalmazd alkotdja, koztisztvisel8je, értelmi-
ségi személyisége, miniszteridlis allamférfitija Kadn Kéroly. Miveinek mai aktualitdsa
- egy sokak szerint tobb vonatkozasban sikertelen, de kétségteleniil rendkiviil nagy
(ismét csak torténelmi jelent8ségll) - gazdasdgi-tarsadalmi rendszervéltozas utdni
korszakban, a XXI. szdzad els§ évtizedének végén szinte megddbbenti az olvasdt.
Ezekbdl az aktualitdsokbdl kisérel meg néhanyat feleleveniteni - a halds utdkort
szolgalva - e kis tanulmany.

Kadn Karoly, a felel6s koztisztviseld és gondolkodds

Kadn Kéroly (1. dbra) az akadémiai és a magyar életrajzi lexikon szerint 1867.
julius 12-én sziiletett, sokgyermekes polgari csalddban, Nagykanizsan. Itt végzi
el a kdzépiskolat, majd a hires selmecbanyai erdészeti fSiskolan tanul tovébb,
ahol 22 évesen diplomdzik. S&t ott is helyezkedik el mint erdészjelslt. 1895-ben
lesz erdész, majd éllami 8szténdijjal a karlsruhei f8iskoldn, illetve Baden-Ba-
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1. abra: Kadn Karoly portréja®
Portrait of Karoly Kaan

denben, a fekete-erddi erdészetben folytat tovabbi tanulmanyokat. Késébb is
igen sokfelé jar Eurdpaban, utjainak élmény- és ismeretanyaga tudoményos
miiveinek igényes és j6l dtgondolt nemzetkszi kitekintéseiben is rendre vissza-
titkrozddik. Az 1901-ben mér ferdész, majd az erdészeti, de kdzgazdasagi és
természetvédelmi kérdésekrdl is egyre tobbet publikald szerz8 - még alig tal a
harmincon - mar orszdgosan ismert és elismert szakember, mai széhasznalattal
élve szakiré-alkot személyiséggé valik.

A huszadik szdzad elsd évtizedének végén a minisztériumba rendelik, ahol
a kozismerten igényes és igen szigor, legenddsan erdskezli Kadn Kéroly erdd-
tandcsos, majd erdSf8tandcsos lesz, a hihetetlen méret(i és 1éptékii kdzvagyont
képez8 magyar allami kincstari erddk féfeliigyel§ korméanybiztosaként.

Kiiléndsen fontos momentumként értékelhetjiik, hogy 1914-ben & lesz ha-
zank elsd, kinevezett természetvédelemi kormdnybiztosa'®. Majd allamtitkari
rangban az erdészet felel8seként dolgozik a Kérolyi-kormanyban, s6t a Tandcs-
koztarsasag idején is.

Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet megbizdsabdl frja egyik elsd f6 mivét, amely
még altalanos ,.erddpolitikai kérdésekkel” foglalkozik (14sd a tanulmény végén Kadn Ké-
roly vélogatott bibliogréfidjdnak 7. tételét). Ezutdn lesz az Alfold fésitdsdnak kezdemé-
nyezdje, de mai tuddsunk alapjin is nyugodtan kijelenthetS, hogy ezen messze
tullépve, a régid elsé atfogd, komplex szemléleti és gondolatvildgu fejlesztési koncep-
ci6janak a megfogalmazdja is. Végiil, jogalkotéi palyaja csticsan 6 késziti el - e teljesit-
ményével is messze megel6zve korat - az elsd természetvédelmi torvényiinket.
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Kdzhivatalt 1924-ig visel, mint dllamtitkar, illetve cimzetes dllamtitkar", majd
ugyanebben az évben a Magyar Tudomdnyos Akadémia levelezd tagja lesz. Székfog-
laléjat méjus 8-4n, kiilonds cimmel -, Elvdltozdsok az Alf6ld képében" - tartja'?. Az
1925-ben, 58 évesen bekdvetkezett hivatali nyugdijazasa utdn is igen aktivan dolgo-
zik. Korabbi kutatdsait rendre kibGviti, tematikdjukat kiszélesiti, gondolataiban
megujitja, elmélyiti. Két utolsé nagy miive (Természetvédelem és természeti emlékek Bp.
1931%3, Alftldi kérdések: ErdSk és vizek az Alfold kérdéseiben, Bp., 1939) egészen kdprazatos
targyi tudasrdl és - napjaink széfordulatdval élve - a térben, téjban, gazdasdgban,
telepiilésekben, tdrsadalomban, azaz a ,,régidéban” valé komplex gondolkodésrdl ta-
nubizonysagot tevd, valédi tudomdanyos szintézisnek tekinthetd.

Kadn Karoly miiveinek ma is fontos értékeirdl - dltaldban

Gyakran esik ma sz6 arrdl - s nyilvdn nem véletleniil -, hogy a kiilonb5z8 na-
gyobb tudomadnyteriileteknek az ismerethalmazai egyre bonyolultabbak, sét
nemritkdn egyre attekinthetetlenebbek még a kutatdk és a fejleszt8k szdmara
is. A kiilonbsz4 tuddselemeket vagy egyes eredményeket tekintve gyakran igen
szétaprdzottnak tiing kisebb-nagyobb munkdkbdl allnak &ssze egy-egy taj vagy
térség fejlesztéséhez sziikséges ismeretek. A feltart és egyre bonyolultabb ksl-
csOnhatdsok alapjan feltett tudomanyos igény(i kérdések megvélaszoldsa érde-
kében az egyes sziikebb szakteriileteken egyre mélyebbre hatold, sokszor csak
az adott részteriiletet feltard kutatdsok sziiletnek. S6t, az esetek jelentds tobb-
ségében elmarad a ,szintézis”, a teriileti kutatdsi eredmények olyan atfogé
Osszegzése, amely igyekszik az adott problémat tébb tudomanyteriilet eredmé-
nyeinek egységes gondolatmenetbe fiizésével, s6t ezen eredményeknek egy
adott markdns tdjban bekdvetkezett hatdsait is értékelve, mintegy 0j mindséget
is alkotva, megmagyardzni. Azzal a nem titkolt komoly igénnyel, hogy tudomé-
nyosan megalapozott javaslatokat tegyen a sziikséges teriileti beavatkozdsokra,
valtoztatadsokra.

A hazai regionélis tudomanyok tekintetében Kadn Kéroly valéban igazi
seléfutdrnak” tekinthetd, mert munkdinak egyre - mondhatni spirdlisan - bévi-
18 tarhdzéban tobb tudomény és tudomanyszakdg eredményeinek a tudéskészle-
tére épitkezik. Az AlfSld, az & kifejezését kilcsondzve, e ,,miiltban nem kellden
kultivdlt stksdg™**, csak akkor jelenthet szdmottevd eréforrast az orszdg szdmara,
ha a ,,gazdasdgi, a kulturdlis és szocidlis helyzetének™> problémdit, a beléliik fogal-
mazhatd ,,nehéz kérdések” egész sorét felvetjiik, st azokra tervszerti megoldasok-
kal vélaszolunk. ,,A legjobb megoldds egyoldalii végrehajtdsa ugyanis nem vezethet
célhoz. S6t még jobban bogoznd az ott el6térbe jutd elég bonyolult problémdkat!”*®

Talald fogalmazds, ami régies stilusa ellenére nagyon vildgosan érthetd,
s6t alkalmazhatd napjaink Alféldjére is. Ezt a mai sz6hasznalattal élve komplex
személetli, integrélt felépitésli regiondlis tudoményi gondolatmenetet akér
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korszertinek is mondhatjuk, mert mogotte valéban alapos empirikus és a kor
széles szakirodalmat jél ismerd tudds all.

Kadn Kéroly munkdssdganak masik igen nagy értéke, hogy a munkdival a
szlikebb szakteriileteket miveld kollégdin és tuddstarsain tdl a kezdetekben
ugyan még gyér létszdmu, de késébb egyre szélesedd dgynevezett ,,mitvelt kozon-
séghez” is szdlni akar. S szl is. Az akkori, a klebelsbergi kultir- és tudomanypoli-
tika fontos stratégiai eleme volt, hogy a falusi-tanyasi tanit6tdl a vidéki papokon
at az orvosokig lehet8leg mindenki ismerje azokat a fontosabb és nem ritkan va-
l8ban olvasmanyosan megirt tudomanyos ismeretterjesztd miiveket, amelyek az
Alfoldrél vagy éppen més vidékeinkrdl, kistdjainkrdl szélnak. Ez a ndvekvd szamad
mivelt k5z6nség és szdmos lokélis kdzdsség teremtette meg és éltette j6 mastél-
két évtizeddel késébb a népi irdk, szociografusok munkéssiganak szellemi hold-
udvaridt is. A tanyai iskoldk és a kisfalvak olvasdkéreit, a gazdaképzéseket. Egyéb-
ként e tudatos beavatkozdsok valdban eredményeztek ,felvirdgzast” az Alfsld
egyes mez8gazdasagi - elsGsorban zoldség- és gylimdlcstermesztd - korzeteiben,
jelent8s exportbevételeket is hozva a nagy gazdasdgi vilagvalsagbdl kildbalni
igyekezd akkori Magyarorszagnak. E mozgalomnak volt egyébként az egyik szel-
lemi vezet8je egy harmadik hires kortars, Kogutowicz Kéaroly szegedi geografus
professzor, aki 1925-ben létrehozta az Alféldkutatd Bizottsdgot is, elsdsorban a
régié fejlesztésének, szlikebb értelemben a homoki sz816-, gytimélcs- és zoldség-
kultiraja megteremtésének tudomdnyos igény(i timogatasara.

A komplexitds, a sokoldald megkdzelitések mellett fontos értéke Kadn munkas-
saganak a torténelemszemlélete. ElGszor is nem hagy kétséget afel6l, hogy egy ekkora
t4j fejlesztésének ,,uj irdnyba terelése” csak hosszabb folyamat lehet, amely szdmol az
erés hagyomanyokkal, azokkal az adottsagokkal, eréforrdsokkal, amelyeket a kiilon-
boz8 torténelmi korokban kiilonbsz8képpen haszndlt ki e tdj népe. A torténelemtu-
domanybdl taplalkozd ismereteinek két megfellebezhetetlen fészerepl8je van, akiket
kiilondsen ,,Az alfoldi probléma talpradlldsunk kérdésében™” c. munkarészben emel pie-
desztélra: Szent Istvdn kirdlyunk és Grof Széchenyi Istvdn' Vizsgalt régidnk szempontjé-
bdl az eldbbit a jél miikdds és teriileti vonatkozasaiban is példaértékd dllamszervezet
kialakitdsa, az utdbbit a Tisza szabdlyozdsdra és a kizlekedés fejlesztésére kidolgozott kon-
cepcidja miatt tartja megkeriilhetetlennek még a XX. szazad els6 negyedében is.

Eléggé nyilvanvald, hogy torténelemszemlélete kialakitdsdnak taldn legérdeke-
sebb vonatkozésa: szinte minden akkori trténelmi munkat, s6t fontosabb tjsagcikket
is elolvasott az Alféldrél. igy Thessedik Sdmuelt8l Hornyik Jénoson 4t Czettler Jendig,
Osvath P4ltdl Zoltai Lajoson 4t Vedres Istvanig minden mérvadd, sét ma is gyakran
citalt tudomdnyosan szdmba vehetd szerz8 munkdssagat jol ismeri, és mai szemmel
nézve is precizen, gondosan idéz is. Forrasfeltardsa nemcsak példa, de kincs is egy Al-
fold-kutatd szdmara.

Nagyon érdekes az - s6t egyet is érthetiink vele -, hogy milyen markéns sze-
repet szan értekezéseiben az alfsldi varosok identitdsdnak, hagyomdnyainak, lokd-
lis tarsadalmi szervezettségének. Szdmtalanszor tér ki Debrecen, Szeged, Hodmezd-
vdsdrhely, Kecskemét, Kistjszdllds, Karcag® stb. egy-egy fontos helyi gazdasagi vagy
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éppen politikai tipusu lokalis fejlesztési megolddsara. Alapos fejezetek szdlnak tobb
munkdjéban is - mintegy torténelmi tédvlatba helyezve azokat - a tanyakrdl. Arrdl,
hogy a ,,sivdny homok” hasznositdsdban a mez8varosok &ltal szorgalmazott és vég-
hezvitt foldbérleti rendszereknek milyen jelent8s szerepe volt, segitve a sikeres ta-
nyasodast, az egykori pusztafoldek frontier tipust birtokba vételét.

De tdbb mive szdmos alfejezetében foglalkozik azzal is, hogy torténelmi
visszatekintésre van sziikség ahhoz, hogy a tdj természetes vagy természetks-
zeli arculatédhoz ,,visszatérjiink”. Elemzi, hogy a térék hédoltsdgot megeléz8en és
a késébb tdllegeltetést okozd alfsldi nagyéllattartds elStt mennyivel sokszi-
niibb, gazdagabb erdds-ligetes novényzettel jellemezhetd teriilethasznélat volt
tipikus az Alfoldon.

Kadn Kéroly kovetkez8 nagy tuddsi-gondolkoddi értékének tekinthetjiik
pontossagat, hitelességét, a jol kivalogatott, részletezd adatokra épitd elemz-
képességét. Tisztdban van azzal, hogy az Alf5ld latszatra, vagy a kiils§ szemléld
altal elképzelt ,,egységes” siksdgi taji mivolta ellenére nagyon kiilonbsz8 rész-
tédjegységekbdl, illetve az azokon él8 mezdvarosi és tanyai ,vildgok” kiilonds
egylittesébdl all Gssze. Ezért ma is példaértékli, ahogyan ezeket a statisztikai,
majd gazdasagi szdmitésait és javaslatait rendre felépiti (2. 4bra).

2. Gbra: Kecskemét és Hodmezévasdrhely birtokmegoszidsa
Kadan Karoly statisztikdja szerint
Land size distribution in Kecskemét and Hodmezévasarhely according to
Karoly Kaan's statistics

XIIL tébla,
Kecskemét tjv. birtokmegoszlasa az 1925. évi allapot és birtoknagysigkateg6ridk szerint!)

e b % $ || Szanto- J ‘ Toldads 8
A birtoknagysagkategéridlc o 54 fold Kert | Rét | Szél6 | Legels Erd6 |Nidas| ald nem Osszes
megnevezése b=t ’ | es6
<2 yq teriilet kataszteri holdakban /p-ban
100 kat. holdon alul ....|| 3) 51,736 | 282 9,054 | 9,961 3,031 2,589 291 | 2,250 79,194 48.5
100— 500 kat. holdig ..|| 138 14,053 | 107 3,527 770 2,288 1,084 138 964 22,931 14.0
500— 1,000 ,, w So 8 1,658 33 554 | 1,028 | 865 108 93 394 4,733 2.9
1,000— 5,000 B G 1 384 3 186 3 316 5 14 156 1,067 0.7
5,000—10,000 ,, o B, 1 2,420 5 311 = 1,986 829 22 275 5,848 3.6
10,000 kat. holdon felil .... 1 13,843 | 151 3,614 190 | 16,727 10,075 201 | 4,763 49,464 30.3
Osszesen. . . . . 84,094 | 581 [17,146|11,952| 25,213 14,690 759 | 8,802 | 163,237 | 100.0
1) % L. Somogy vm. kimutatdsin levd jegyzeteket.
Hédmezdvésarhely tjv. birtokmegoszlasa XIV. tbla,
az 1925. évi allapot és birtoknagysagkategériak szerint.!)
! ; A | Foldado
A birtoknagysagkategoriak 5 E to1q | Kert J Rét | Sz016 | Legeld ’ Erdé |Nadas| ald nem Osszes
megnevezése s edd
<8 @ _teriilet kataszteri holdakban Y/y-ban
100 kat. holdon alul ....| 3) 87,202 | 654 | 2,831 732 8,667 28 21 3,945 || 103,980 78.6
100— 500 kat. holdig ..|| 89 10,695 35 702 69 2,627 115 44 547 14,834 11.2
500— 1.000 5 5 2,314 15 24 1 179 — — 607 3,140 2.4
1,000— 5,000 ,, o 5 4 5,522 18 181 %) 2,256 49 == 2,269 10,304 7.8
5,000—10,000 ,, o = — —_ e = =4 s Feid e 2 2
10,000 kat. holdon felil ....| — — — — — — — — — — —
Osszesen. . . .. 105,733 | 722 | 3,738 811 13,629 192 65 7,368 | 132,258 | 100.0

1) ?) L. Somogy vm. kimutatdsin levs jegyzeteket.

Forrés: Kadn K. 1927: A magyar Alféld: Gozdasagpolitikai tanulmdny, Budapest, 1927, 225.
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Végiil igen kiilonds - de dltaldnos - értéknek tekinthetjiik azt a fogalmazési
stilust, amit szerzénk képvisel. Bar szoévege ma maér kissé régiesnek hat, ami ter-
mészetes, mégis meglepd az a gondolati tisztasdg és az a hallatlanul erés tudomé-
nyos textus, amellyel a régié jobb jovGjébe vetett hite alapjan fogalmaz. ,Az
anyagiakban indult volna meg minden irdnyban ez a haladds, hogy ennek révén a ’szel-
lemiekben’ valg megerdsidését is biztositani, s mindezzel a 'magyarsdg kivdldsdt’ és fel-
virdgozdsdt’, majd pedig ondlldsdgdt is biztositani lehessen!” - {rja Szent Istvan és
Széchenyi drokségérdl. Majd igy folytatja: ,,...a mult szdzad mdsodik felében és jelen
szdzadunknak a vildghdboriig eltelt pdr évében az Alf6ldon egynémely irdnyban vég-
zett, de sajnos nem Gsszefoglald, egységes tervbe illesztett” kormdnytevékenység
- mint ldttuk - jelentékeny elényei dacdra hdtrdnyos kovetkezményekkel is jdrt”.

Gyakran, a feszes szakszoveg kozott, egészen vératlanul és mondhatni igen
kdznapian fogalmaz, a reformkor 6ta igen jellemz§, , magyaros”, 6nostorozé
stilusban. Az itt él8 emberek ,,az Alf6ldon, sdrban, elhagyatottan él6 magyar falusi
gatyds életet” élnek. Alapvetd tulajdonsdga e népnek, hogy ,,csak akkor dolgozik, ha
sziikség vagy a javai gyarapitdsdra irdnyuld vdgya szoritja”. 1dézi Széchenyit is: ,,Ke-
nyere, sédara van, gatya nydron, bunda télen, eqy pdr csizma és eqy kalap, élmos kéz-
ben, s néha eqy szivrepesztd szomoru ndta, meg ‘andalgé dlom’, amennyi kell - minek
folibe munka?”"*!

Kadan Karoly Alfold-fejlesztési elképzeléseinek
kulcsteriiletei

Elemzett szerzénknek a legalaposabb Gsszegz8 Alféld-munkéja, ,,A MAGYAR
ALFOLD” 1927-ben jelent meg?. A 351 oldalas miivet a Magyar Tudomdnyos
Akadémia adta ki. A kotetnek a 3. dbrdn mésolatban lathatd f8bb fejezetei vila-
gosan tiitkrozik Kadn Kéroly eredeti és Osszetett, mai széhasznélattal - komp-
lexnek nevezhetd - gondolatmenetét. Jél érzékelhets, hogy ez a munkdja is
messzebb mutat, mint hogy & ,,csak” az Alfold fasitdsdnak az atyja lett volna. A
fejezetekben azt keresi, hogy melyek azok a fejlesztési kulcsproblémik, illetve
kérdések, amelyekre mindenképpen vilaszt kell taldlni ahhoz, hogy e régié tar-
sadalmdnak sorsa jobbra fordulhasson.

A mdr emlitett - Széchenyi Istvdnra részletesen hivatkozd - Tisza-szaba-
lyozési, hajézési, kdzlekedési stb. koncepcidkra alapozva (l4sd 3. dbra 11. fejezet)
Kadn Kdérolyt szinte minden tekintetben a nagy el6d munkdssaga folytatéjanak
tekinthetjiik. Ha valaki Széchenyinek csak az Alfldet érint§ munkdssagéra ki-
vancsi, szinte elegend§ elolvasni Kadnnak ezt a kdzel harminc oldalat. Szé sze-
rinti idézetekre és pontos hivatkozdsokra épitve alapozza meg sajit késGbbi
mondanivaldjét is, jelezve, hogy a legnagyobb magyar Alfld-terveinek csak t3-
redéke valdsult meg a Tisza éltala kezdeményezett szabdlyozasaval vagy a vas-

" s

utépitésekkel. A talaj term@értékének megdrzése, a fasitds (pl. szederfdk
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3. dbra: Kadn Karoly szintetizald Alfdld-munkdjdnak tartalomjegyzéke
Contents of Karoly Kadan's synthetic geographical work on the Alfdld
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tiltetése), a hajézhaté folydk és csatornédk, az iparositds mind ott szerepeltek
azok kozott a tavlati tervek kozott, amelyek felelevenitését Kadn Karoly nem-
csak aktudlisnak, de elkeriilhetetlennek is téli. Milyen furcsa érzése tdmadhat
az olvasdnak: kétszdz éve szinte ugyanazokat a & alfsldi problémékat ,,gorgeti
maga el6tt” a régid. S csak egyes részteriiletek tekintetében voltak sikerek.
Azok is csak idSleges részsikerek.

Nagyszer( gondolatok sorat olvashatjuk - szintén mai aktualitdsok sorat
felfedezve - az alf5ldi természetes tdj ,megzavart rendjérdl”. Nagy elédje isme-
retanyagat jéval meghaladva értekezik Kadn tobb miivében is az egyre szélsé-
ségesebb  klimaju Alfoldon a mezdgazdasigi termelés kiegyensulyozott
biztonsaga végett sziikségessé valé ontdzésrél, a lokélis klimat kedvez8en befo-
lydsolé erdésitésekrdl, vagy éppen a talajjavitas sziikségességérdl, a régié talajai
termGképességének elengedhetetlen fontossdgti megrzésérol.
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Altaldban, s8t csaknem mindig pozitiv példék sorat felhozva értekezik: a
szorgalmas szarvasi néprél, amely 12 000 hold féldet javitott meg, vagy éppen a
karcagi foldmiives iskola példaadd tevékenységérdl, ahol nemcsak terméfoldet, de
kaszalét, legelét is javitottak meg mésziszappal, s6t a javitott teriileten még si-
keresen erdét is telepitettek.”®

Csaknem minden mivének minden fejezetében igen fontos szerepet tulaj-
donit az alf6ldi sajatossdgoknak, ugymint a mezévarosi kozosségek eltérd szo-
késainak, kulturdlis kiilonboz8ségeinek, annak, hogy az eltérd bérleti,
foldbérleti rendszerek mennyire egyedi megolddsokkal jellemezhetd lokalis
szokdsrendet eredményeztek.

A kovetkez§ jelentds, Kadn Kéroly altal is tobbszor és sokféleképpen megje-
lenitett alfoldi kulcstertilet természetesen a mezdgazdasag. Ma is irigyelhetSen
alapos statisztikai apparatusra épiti okfejtéseit, s gyakorlatilag mindent adatokkal
tdmaszt ald, indokol. Lebilincsel8en érdekes, ahogy tablazatai tobbségében masfél
évtizedet (1911-1926), tehét egy hosszabb, és a megcsonkitott orszdg vjjaéledésé-
nek bizonyitékaul is szolgald iddszakot vesz géres ald. Az alfoldi mezévarososok
és megyék adatai mellett rendre Sopron és Somogy megye jelenik meg ,,kontroll-
példaként”, amivel mindig hangsdlyozni kivanja a szerz8 az Alfold méssagat, az
eltérések foldrajzi, torténelmi, fejlettségbeli okait és részben kdvetkezményeit is.
Rendre beszir efféle megjegyzéseket, példdul az aprdjészagtartds vagy éppen a
tejfeldolgozas tirtigyén: , Kevés a falu és rossz a kozlekedés!"

Taldn a mai olvasé szdmdra éppen ezek a gondolati véltdsok lehetnek a
legérdekesebbek. A tények alapos ismertetése utdn altaldban mindig megjelenik
vagy maganak Kadnnak, vagy valamelyik alaposan meghivatkozott szerzének a
véleménye, az dlldspontja az adott témardl.

Taldn nem érdektelen ebbdl az egyik gyongyszemet kivalasztani. Lyde, a
londoni egyetem neves professzora irta a Budapesti Hirlap 1926. aprilis 4-i sza-
manak 2. oldaldn ,,Angol tizenet a magyar sajténak” cimmel kévetkezét: ,,amig a tor-
ténelmi geogrdfia igazoldsa szerint a Magyar Alf6ld az eurdpai biztossdg kulcsa, addig a
gazdasdgi geogrdfia azt tanitja, hogy a Magyar Alf6ld a legpompdsabb emberfajta és a
legkivdlébb mezdgazddk bélcsdje.”

Végiil Kadn Kéroly kiilondsen j6 érzékkel emel ki munkdiban stratégiai
kérdéseket, még ha a maga kordban azokat nem fejlesztési prioritdsoknak vagy
komplex regionalis koncepcidknak hivtdk is.

Ezek egyértelmiien: a kozlekedés fejlesztése, a régidbeli mezégazdasag eltar-
téképességének novelése - beleértve az erddsitések tobboldalu fontossigat is -, a
tanyakérdés (és a tanyakdzségek megszervezése), végiil a tertileti egyenlStlensé-
gek mérséklése. Kissé mas stilusban, de ma is nyugodtan leirhatndk az utébbival
kapcsolatosan: ,,Addig sokat nem dldozhat a szegényebb sziil§ szépen fejlédd egyik gyer-
mekére, amig a mdsik tobb tekintetben a kultiira elemi fokdt sem érte el, amig azt a szelle-
mi visszamaradottsdg mellett még a testi leromlds kdrja is gyétri, amig nagyobb bajok
veszélye fenyegeti és ezért nem csak odaadd gondossdgdt, de anyagi erejét is igényli”**
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Zarégondolatok

Kadn Kéroly minden kétséget kizdréan nagy tudéds volt, és egyértelmiien ,regi-
onalista”. Utébbi - mondhatni - ,kettds vonatkozasban” is. Ismerte az akkori
Eurdpa orszagainak fébb teriileti, természetvédelmi stb. terveit”. S ismerte a
hazai tudomanyossag alféldi regionélis elemzéseihez sziikséges eredményeit,
sét ,,a politikum minden rezdiilését” is, amelyet sziikségesnek itélt az altala ké-
szitett koncepciondlis Alfold-szintézisbe foglalt tervek megvaldsitasdhoz. Rea-
lista és idealista volt egyszerre.

Adatai, folyamatelemzései, kiinduldé hipotézisei, sokoldald példai, koziilitk
kiemelten azok, amelyek a tervezett beavatkozdsok gazdasdgi hasznossagat bi-
zonyitjék, a realista tudés maradandé alkotésai.

Kdvetkeztetései, az allami beavatkozdsok mértékérdl és sziikségességérdl
vallott nézetei, esetenként sajétos szociokulturélis tételei ma mar erésen vitat-
hatdk, bar furcsa médon nem tekinthet&k teljesen idejétmultnak.

Elttinnek majd a sivdr vidékek, és tényleg eszmei virdgos kertté? lesz az Alfsld”
- irja akadémiai székfoglaléjanak végén. Majd igy folytatja: ,Kifejlédhetik az ér-
dektdrsulds, a termelésre szervezkedés. Kialakulhat a szovetkezés minden formdja, s a
kisemberek ezreinek egybefoglalt terméke a nagybirtok témegeiként jelenhetik meg a pi-
acon. Az igy Shajtott kialakulds nemzeti munkdja azonban csak akkor termi meg bujdn és
hozza meg legszebb gyiimélcseit, ha a tervszerd épitémunkdtdl tdvol marad az dldatlan
politikai befolyds?, ha nem érvényesiilhet az eqyéni onzés és a magdnrérdek”.

Ugyanezek a tételek csaknem ugyanigy felvethet8k 2012-ben is.
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