Tér és Tarsadalom / Space and Society 26. évf., 2. szam, 2012

A térbeli igazsdgossdg nyomdban

Edward W. Soja: Seeking spatial justice
(University of Minnesota Press, Minneapolis, USA,
2010, 256 o0.)

MORICZ ADAM

Az elmilt négy évtized sordn a geografidban jelent8s szemléletbeli valtozdsok ké-
vetkeztek be. A , kritikai fordulatként” emlegetett fejlédés egyik elsé és legfonto-
sabb munkdja David Harvey: Social Justice and the City cim{ m{ve (Harvey 1973) volt,
amely a tér keletkezésének marxista megkozelitésii magyardzatdval tovabb erd-
sitette a foldrajzi gondolkodds tarsadalomtudomanyi alapjait. Hasonlé mérfsld-
kének tekinthetd Henri Lefebvre: The Production of Space cim(i kétete (Lefebvre 1991)
is, amely - jOrészt szintén marxista szemlélettel - értelmezi a geogréfia dltal hasz-
nalt alapfogalmakat (pl. tér, tarsadalmi tér), illetve bemutatja a tér tarsadalmi ter-
melésének és dtalakuldsdnak folyamatat. A két miirdl - és a szerzék munkdssdgardl
- mind a mai napig parazs vitdk folynak, ugyanakkor mindez hozzdjérult a geog-
rafia elméleti hatterének dtalakuldsdhoz és a tarsadalomtudomdanyokhoz valé egy-
re erGteljesebb kapcsolédasahoz.

A fenti miivek és a - széles értelemben vett - 4j elméleti alapokat keres f5ldrajz
célja a tarsadalom és a tér fogalmanak Gsszekapcsoldsa. Minden esetben kdzponti kér-
dés, hogy hogyan jelenik meg a térben a tarsadalom, illetve mi jellemzi a tarsadalom te-
ret alakit6 és befolyédsold tevékenységét. Mivel a tarsadalmi anomélidk és fesziiltségek
térben is értelmezhetdk, ezért a geogréfia szdmdra relevans problémat jelentenek. A
térhez val6 hozzdjutas, a tér hasznalata és a tér feletti uralom megszerzése a kritikai
gondolkodds fontos elemévé vélt, amely - ahogy Harvey miivének cime is jelzi — hamar
elvezetett a tarsadalomban uralkodé igazsagossagi viszonyok elemzéséhez.

Az igazsdgossag és - azon beliil - a tarsadalmi igazsdgossag fogalmat sokan és
sokféleképp magyardzzak. Rendszerint ugy elemzik térbeli vetiiletét, mint a tdrsa-
dalmi igazsdgossdg térbeliségét vagy az igazsdgtalansdg urbanizdcidjdt. A kiegyensulyo-
zatlan tdrsadalmi viszonyok és az - elsésorban varosi - terek kozétti szoros kapcso-
latot legkonkrétabban a térbeli igazsdgossdg (spatial justice) fogalma fejezi ki.

Ezen Uj fogalom értelmezéséhez és az igazsagossagi viszonyok széles kor fold-
rajzi elemzéséhez jarul hozza Edward W. Soja: Seeking Spatial Justice cim(i miive, amely
két éve latott napvildgot a Minnesotai Egyetem kiaddsdban. Az elméleti alapokat
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tisztdzé és szdmos konkrét példaval illusztralé mu célja az igazsdgossag kérdésé-
nek f5ldrajzi vonatkozasi elemzése, valamint a kiegyensulyozatlan, konfliktusos
térfolyamatok mogstt megbivé igazsagtalan tarsadalmi viszonyok bemutatésa.

A mi fontos szerepet tdlt be a kritikai f6ldrajz eddig publikélt eredménye-
inek sordban, bar cimadé fogalmat mér kordbban is leirtdk. A kilencvenes évek
kozepéig jobbara kirnyezeti (environmental) vagy teriileti igazsdgossdgként (terri-
torial justice) emlegették (elsé emlités: Davies 1968). Ez a munka még elég szii-
ken értelmezte az igazsdgossdg teriiletiségét, ugy mint a kdzszolgaltatdsok
egyenletes ardnyu és min8ségli elosztdsdnak lehet8ségét. Harvey {8 miivében
mdr jéval tdgabb tarsadalmi értelmezést adott neki, és a tdrsadalmi szempont-
bél igazsdgtalan viszonyok keletkezésének folyamatdra fektette a hangsilyt. A
kilencvenes évekre mar egyre dinamikusabb és politikai szinezet( lett ez a fajta
igazsagértelmezés, bar a térbeli igazsdgossdg szemléletének konkrét alkalmazi-
séra csak elvétve kertilt sor (pl. Pirie 1983). A térbeli igazsdgossdg tartalmi meg-
fogalmazdsara elGszor Dikec tett kisérletet, kettébontva azt dgy, mint az
igazsdgtalansdg térbelisége és a térbeliség igazsdgtalansdga (Dikec 2001). Ez a foga-
lom m3gott rejt8z8 kett8ség mar jol titkrozi azt a dialektikus viszonyt, amelyrél
a térbeli igazsdgossdg definidldsa sordn Soja is beszél.

A szerz§ - aki a Kaliforniai Egyetem professzoraként oktat varostervezést -
mér kordbbi munkajdba beépitette a térbeli igazsdgossig elméletét (Soja 2000),
de ennek részletesebb kifejtése egészen iddig varatott magara. A Seeking Spatial
Justice kulcsgondolata a tér- és tarsadalomtudoményok eredményei kozstti szo-
ros kapcsolat feltdrdsa, a tdrsadalom és az azt magaban foglalé tér kozotti dialek-
tikus viszony lefrdsa. Ez utébbi mar Marxnal is kézponti szerepet jatszott, ebben
a vonatkozdsban viszont egészen az ezredforduléig nem alkalmaztak - annak el-
lenére, hogy maga Soja mar mintegy hdrom évtizede megfogalmazta a térbeli-
tarsadalmi dialektika fogalmat (Soja 1980). A m{ elején megfogalmazott tudo-
manytorténeti eldrelépés szerint a foldrajz elméleti tudomannyd valasat - tehat
a tobbi tarsadalomtudomany feldl érkez8 gondolati rendszerek foldrajzba torté-
nd beépiilését - egy ellentétes irdnyd folyamat, a foldrajzi térszemlélet széles ko-
r(i adaptéldsa kdvette. Ez az Ggynevezett térbeli fordulat (spatial turn) dj, kritikai
szemléletet jelent a kordbban ,,tértelen” tarsadalomtudomanyok szdmara. Soja
azonban hangsilyozza, hogy néla a torténelmi-tarsadalmi szemlélet és a térben
valé meghatérozottsidg gondolata egyenrangd, a két megkdzelités valdjaban el-
valaszthatatlan egymadstdl, igy ugyanazon térsadalmi jelenségekrdl csak mindkét
szempont egylittes alkalmazdsdval nyerhetiink teljes képet. Az egyik esetében
bekovetkez8 valtozasok alakitjék, formaljak a masikat is. Mégis, ha alaposabban
megvizsgaljuk, akkor rajohetiink, hogy Soja szemléletmddja jellegzetesen f5ld-
rajzi: kdnyve nagy részében tarsadalmi folyamatokat elemez kritikai geografiai
megkozelitésben.

E térbeli-tarsadalmi dialektika szemléletmddjanak alkalmazdsa az igazsa-
gossag esetében azt jelenti, hogy a tarsadalmak létezésétdl kezd3dben folyama-
tosan és spontdn médon igazsagtalan helyzetek jonnek létre, amelyek a foldrajzi
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tér hasznélatdban is kifejezésre jutnak. A tér tudatos felosztdsa a haszndldi kozott
ugyanakkor szintén eredményezhet tarsadalmi szempontbdl igazsagtalan hely-
zeteket. A szerz8 szerint e helyzetek sokszor tjratermelédnek, amiben leginkdbb
a hatalmi szempontbdl domindns tdrsadalmi csoportok akarata jut érvényre.

A szerz§ ezt a gondolatmenetet koveti végig miivében, amely - az el8sz6t
és a bevezetSt nem szdmitva - tartalmilag két nagyobb egységre tagolddik. Az
els§ az elméleti megéllapitdsok szisztematikus kifejtése, mig a masodik egy Los
Angeles-i esettanulményon keresztil példazza a térbeli igazsdgossag problema-
tikdjanak Osszetettségét. A kotet induktiv logikdval épitkezik, és gondolatainak
szintézisére Soja az elméleti rész végén, illetve a munkat zard globdlis szintd ki-
tekintésben kerit sort.

Az elsé egység tehat a [ényegesebb fogalmak korbejardsaval indit. A szerzd -
az olvasé nagy dromére - kiilonds hangsulyt fektet annak tisztdzasdra, hogy mit
is ért térbeliségen és igazsdgossagon. A térbeliség vonatkozdsdban az az 4j tipusu
térfelfogds a meghatdrozd, amely mar nemcsak a tér materidlis jellemz8it veszi
szamba, hanem jelentdsen elvonatkoztat a fizikdlis valésagtdl. igy vélik értelmez-
het6vé a tdrsadalmi tér fogalma mint komplex tarsadalmi ,,termék”, a tarsadalom
altal megélt és tudatosan formadlt tér, ahol a tér nem pusztdn események ,kere-
te”, hanem befolydsol6 erdk, tényezék komplex rendszere. Ez valéjaban nem dj
keletii gondolat, hiszen Lefebvre-nél vagy a humanisztikus geografidban is olvas-
hattunk errél, és méra széles korben elfogadott megkozelitésrdl van szé. Ami
mégis més a kordbbi munkdkhoz képest, az az, hogy Soja nem fogadja el a tarsa-
dalmi szféra felsébbrend(iségét, az ebbdl fakad$ determinizmust, hanem a tarsa-
dalom és a tér kozott fennalld dialektikus kapcsolatrendszer mellett foglal allast.

Az igazsdgossdg — mint a cimadd fogalom mdsik sszetevdje — hasonlé sullyal
jelenik meg a fogalmak ismertetésénél. A Soja éltal adaptélt igazsdgkoncepcid
messze tulmegy a jogi értelemben vett igazsdgfelfogdson. Kiindulépontjai a John
Rawls-tdl atvett méltanyossag alapu igazsdgossag!, valamint az igazsigos tarsada-
lom felvildgosult ismérvei, mint példdul szabadsdg, fliggetlenség, egyenlGség, de-
mokrécia, civil jogok. A szerz8 ugyanakkor Rawls-hoz képest dinamikusabb
alldspontra helyezkedik, konkrét tarsadalmi helyzetekbdl, mozgalmakbdl fakadd
fesziiltségekre koncentral, és azokra a torekvésekre, amelyek egy csoport érdekeit
hivatottak érvényre juttatni. Soja szerint napjaink globalizalt vildgaban, az infor-
méciés kapitalizmus korszakaban jéval Gsszetettebbek a tarsadalmi konfliktusok,
érdekcsoportok, amelyek rdaddsul kiilonbozd foldrajzi 1éptéken jelentkezhetnek.
Emiatt vélik fontossa a politikai célok 6sszefonddésa, a koalicidkeresés, ahol a red-
lis célkit(izés nem a szembendll$ térsadalmi csoportok kdzotti nagyobb egyenld-
ség, hanem egy igazsdgosabb helyzet keresése lehet. Ez az értelmezés tekinthetd a
marxi nézetek meghaladdsénak is, hiszen a korabbi ,kétarci” ellentétek, mint
munkasok-tSkések, feketék-fehérek, melegek-nem melegek szembenélldsa mar
tdlsdgosan leegyszerisitené a tarsadalmi konfliktusokat. A szerzd - kapcsolddva
ezzel a posztstrukturalista gondolkodashoz és a f5ldrajz kulturdlis fordulatdhoz -
dva inti olvasdjat a kategdridkban valé gondolkodéstdl.
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Soja miivének kétségkiviil nagy érdeme, hogy allitasait mar a konyv elmé-
leti részében szdmos példaval illusztralja. El8szor a térhasznalatban megmutat-
kozé igazsagtalan tdrsadalmi viszonyok bemutatdsdra torekszik kiilonbszé
foldrajzi 1éptékeken. A lényeg azonban nem a 1épték kérdése, hanem a térbeli-
tarsadalmi szempontbdl igazsdgtalan helyzet kialakuldsdnak mechanizmusa. A
szerz8 megkiilonbdztet kiilsd hatdsra bekdvetkezd (exogén) igazsdgtalansagi vi-
szonyokat, ahol valamilyen domindns politikai erd, kulturdlis elnyomds hatas3-
ra szervez8dik a térhez valé hozzdjutds igazsgtalanul. Példaképp emliti tobbek
kozott Périzs jelent8s szdmban bevandorldk, idegen ajkiak lakta kiils varosré-
szeit és a kdzelmultban ott kitort zavargdsokat, a kordbbi gyarmatok felszaba-
dulds utdn tovabbra is fenndlld fliggéségét, a gerrymanderinget, az apartheid
politikdjat Dél-Afrikdban, illetve a varosi kdzterekhez vald hozzaférést a kapita-
lista gazdasdgokban. Mindegyiknél megfigyelhet8, hogy a foldrajzi tér haszné-
latat és megélését korlatozzdk, befolyasoljék az elnyomott csoportok karara.

Az igazsdgtalan viszonyok mdsik csoportjdt a belsé (endogén) tdrsadalmi
mechanizmusok miatt kialakulé helyzetek adjdk. Itt a hangsuly a helyi szint sze-
repén, az autondm dontéshozatalbdl fakadé kiegyensilyozatlan térhasznélaton
van. Ilyennek tekintheték példdul a tarsadalmi szegregacié kiilonboz4 tipusai,
illetve a kdrnyezeti szempontbdl igazsagtalan helyzetek. Soja kiilon példaként
emliti a kdzszolgéltatdsok (pl. lakhatdsi, oktatdsi, egészségiigyi szolgdltatdsok)
varosokra jellemz8 egyenltlen eloszldsat, ami erdsen tagolja a varosok belsd
tereit. Ezt sokdig pusztan ,,sziikséges rosszként”, a vérosi léttel egyiitt jard ,kel-
lemetlenségként” fogtdk fel. Soja itt azonban - Harvey-t idézve - az igazsdgta-
lansdg urbanizdcigjdrdl beszél, vagyis az igazsdgtalansdg tarsadalmi bedgya-
zottsdgardl, ami mogott kilonbszd érdekcesoportok tevékenysége és politikai
dontések sora huzédik meg. Ezekkel szemben mutatkozik meg a térért folyé és
magdban a térben lezajld kiizdelem. A professzor szinte politikai programként
fogalmazza meg, hogy mennyire sziikséges és fontos az igazsdgosabb tarsadalmi
viszonyok érdekében torténd Gsszehangolt fellépés. A szerz8 gondolatai itt szo-
rosan kapcsolédnak a - tobbek kozt Lefebvre és Harvey nevével fémjelzett -
Lright to the city” mozgalomhoz?, amely az urbanus tarsadalmi problémdkrdl al-
kotott elméleteket politikai aktivitdssal, a beavatkozdsi és cselekvési lehet3sé-
gek feltdrasaval torekszik érvényre juttatni.

A szerz$ ezt kdvetden a kiilonbszd f6ldrajzi 1éptékek szempontjabdl is be-
mutatja az el8bb felvazolt helyzeteket, amelyekre a globdlis szinten megmutat-
koz6 igazsagtalansdgoktdl egészen a regiondlis szinttel bezdrdlag hoz példakat.
Ebben a megkozelitésben a teriileti kiilonbségek kérdése, fejlettség és fejletlen-
ség szembendéllasa lényeges. A professzor ravilagit, hogy a kiegyensulyozatlan
tertileti viszonyok jorészt a kilencvenes évek kozepéig széles korben alkalmazott
versenyorientdlt regiondlis politikanak , koszonhet8k”. Ezt valtotta fel napjaink-
ra az ,,Uj regionalizmus”, amely mér a szocidlis-j6léti eredmények megdrzését, az
igazsdgossag regiondlis erdsitését helyezi elStérbe. Mindez természetesen tovabb
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erdsiti a térfolyamatokba torténd tudatos beavatkozas fontossagat.
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Miben is all tehdt Soja térbeliigazsdgossag-elmélete? A mi gerincét - és
egyben az elméleti fejtegetések lezardsat - add konkldzié az elébb ismertetett
fogalmak szintézisét adja. A szerzd példdsan méddszeres logikat kovetve épiti fel
sajat térbeliigazsdgossdg-értelmezését, amelynek alapvetése a tarsadalmi fejlédés
- toérténelmi mult - térhaszndlat hdrmas dialektusa, valamint az ebb8l kovetke-
z§ allitds, miszerint a teriiletileg egyenlétlen fejlédés sziikségszerl velejardja
minden tdrsadalmi folyamatnak. Ezek a foldrajzi egyenlStlenségek egyuttal tér-
sadalmilag igazsdgtalan helyzeteket eredményeznek. A térbeli igazsdgossag fo-
galma tehét e két jelenség 6sszekapcsolddasat takarja.

A professzor gondolata - miszerint a térbeli igazsidgossdg kérdése tipiku-
san a varos kontextusdban jelentkezik - aldtdmasztja a torténelmi fejlédéssel
fenndlld szoros kapcsolatot. Mint tudjuk, az ékori tarsadalmak is igen fejlett va-
rosi kultdraval rendelkeztek. Az akkori varosok tereinek tagolédasa mar erésen
titkrozte az igazsdgtalan tarsadalmi viszonyokat, a despotikus, elnyomé hata-
lom dominancidjat, még a bizonyos tarsadalmi rétegek esetében demokratikus-
nak mondott gérdg poliszok esetében is. Az Ujkorban lezajlé urbanizicié
fellendiilésével tovdbbi markdnsan igazsdgtalan viszonyok keletkeztek (péld4ul
az ipari forradalom nagy iparvdrosaiban), napjainkra pedig - a felgyorsult va-
rosfejlédés, a megalopoliszok és a hiperurbanizacié korszakdban - mar rendki-
viil bonyolult ezek felderitése. Soja tehat elfogadja azt a lényegében marxi
gyokeri gondolatot, hogy a térbeli igazsigossag torténelmi vonatkozéssal is bir.
Lényeges hangsulyozni, hogy a térbeli igazsidgossdg mindezek alapjan értel-
mezhet§ egyrészt pusztan a tarsadalmi tényez8k és a térhaszndlat viszonylagos
Osszhangjaként, mintegy a jolétért és a teriileti egyenl8ségért folytatott hosszas
kiizdelem célkittizéseként. Masrészt viszont - a mai kor embere szdmdra - fel-
foghaté a lefebvre-i radikélisabb politikai megkozelités mentén is mint a kiilon-
b5z8 tarsadalmi csoportok elnyomd erdkkel szembeni 8sszehangolt, aktiv
fellépését megkoveteld idea. Soja valasztdsa ez utdbbira esik, amit a tovdbbiak-
ban a két kiemelt kutatd, Harvey és Lefebvre gondolatainak egyéni interpreta-
cidjaval is aldtdmaszt.

A kényv valdszintileg befejezetlen maradt volna, ha a tedria felallitdsa utdn
a szerz8 nem torekszik az igazsagossag térbeliségének konkrét példaval torténd
alatdmasztasdra, az elméletben ismertetett kategdridk valds szitudcidban torté-
né értelmezésére. Ez a kdtet méasodik egységében bemutatott esettanulmany-
ban Olt testet, amely - a professzor véleménye szerint - térténelmi fordulépont
a térbeli igazsdgossagért folytatott kiizdelemben.

1996-ban precedens érték(i itélet sziiletett a Los Angeles-i birdsigon,
amelyben kdotelezték a vérosi kozlekedési tarsasdgot, hogy minden témegkozle-
kedésre raszoruld véaroslaké szdmaéra tegye igazsdgosan hozzaférhetévé szolgal-
tatdsait. Az eset akkoriban kiilondsen nagy visszhangot keltett, hiszen kordbban
nem fordult el8, hogy egy urbanus teret dominansan alakité szerepl6t igazsédgo-
sabb, teriiletileg kiegyenlitettebb szolgéltatdsok biztositdsara szdlitsanak fel. So-
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ja hosszu oldalakon taglalja az ezt megel4z8 tarsadalmi mozgalmak okait és az
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érdekszovetségek kialakuldsat. Az 1960-as évektdl folyamatosan er8s6dé mun-
kasok, szakszervezetek, bevandorldk és mds alacsony statusd rétegek koalicidi
szinte iskolapélddjat adjdk a sojai értelemben vett térbeli igazsdgossagért folyta-
tott kiizdelemnek, ami az érintett csoportok kozds, aktiv fellépésén nyugszik. A
Los Angeles-i példa esetében kiemelt a hatranyosan érintett csoportok szegre-
galddésa, lakdhelyiik és érvényesiilési lehet8ségeik negligdldsa. Kiizdelmiik a
jobb kdzlekedési viszonyokért, mintegy a térhez vald kiegyenlitettebb hozzafé-
résért markdns teriileti vonatkozéassal rendelkezik. Tudatos fellépésiik [ényeges
momentuma volt konkrét teriileti célok és stratégidk megfogalmazasa, és ehhez
kapcsoldéddan varostervezés- és geografusszakos egyetemi hallgatdk, szakembe-
rek bevondsa a térért folytatott kiizdelem mintegy szakmai ,,megalapozédsaba”.
Fontos kiemelni, hogy ez a mozgalom az évtizedek folyamdan tulnétte Los Ange-
lest, és 6sszekapcsolddott més varosokban zajlé hasonld kiizdelmekkel.

A kdnyv végén olvashatd globdlis szintd kitekintés Soja miivének egyfajta
konkluzidja. A szerz§ itt réviden ir arrdl, mi valtozott a vildgban az ezredforduld
utdn, és mi varhatd a térbeli igazsdg keresésétdl napjainkban. A professzor kiils-
nos jelentdséget tulajdonit a 2001. szeptember 11-i terrortdmaddsoknak és a
2008-ban kezd8dott gazdasagi vildgvalsagnak. Ezek a globdlis politikai és gazda-
sagi fenyegetettség er8s6dé jelenlétét mutatjék, ami természetesen hatéssal van
a helyi tarsadalmi szervezédésekre. A legfontosabb véltozds a térbeli igazsdgos-
sagért folytatott kiizdelem kiszélesedése és nemzetkiziesedése, amely a , rigth to
the city” mozgalmak szdvetségének megsziiletésében 61tott testet 2007-ben. Bar
ez még egészen friss kezdeményezés, sikeriilt vildgos és konkrét célokat megfo-
galmazni, tobbek kozott a varosi kozosségek konfliktusainak felderitését, a
problémas teriiletekre fékuszald stratégidk és akcidprogramok meghirdetését,
varosok és régidk kozotti tapasztalat- és informdcidcserét, illetve a szervezet
mUik3désének bazisat jelentd regiondlis szervezetek 1étrehozasat. A mar globalis
szinten gondolkozd szervezet ténylegesen globélis kihivasokkal néz szembe,
amit j6l példdznak az elmult évek Wal-Mart botranyai, ahol a helyi kdz8sségek-
kel szembeni visszaélések mar nemcsak egy teriileten koncentréltan jelentek
meg, hanem az druhézlanc t6bb helyszinén is.

Soja Osszességében arra a kovetkeztetésre jut, hogy a globalizalt vildg kiala-
kuldsaval a varosi terek haszndlata mogstt hizédé tarsadalmi konfliktusok egyre
inkdbb elmélyiilnek, az urbanizicié fokozéddsa folyamatosan termeli a térbeli
igazsagtalansagokat. A sokszor méltatlan helyzetek felszdmoldsdért azonban le-
het és kell is tenni, ami viszont csak politikai sikra terelve, 6sszehangoltan, a
konfliktusok &ltal érintett Gsszes szereplével kardltve lehet sikeres. A politikai
szovetségek épitése és a tapasztalatok nemzetkdzi megosztsa alapvetd fontossa-
gu. Ehhez ugyanakkor nélkiilozhetetlen a kritikai foldrajzi megkdozelités, hiszen a
geografia segitségével érthet8k meg az eltérd foldrajzi 1éptéken tapasztalhatd
térbeli igazsdgtalansagok Gsszefiiggései. Ez taldn a kaliforniai professzor miivének
legfontosabb gondolata: innentdl kezdve tér, torténelem és tarsadalom nem elvé-
laszthatd fogalmak, igazsdgtalannak vélt viszonyok ellen pedig csak dgy lehet
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kiizdeni, ha azok térbeliségével is szamot vetnek a politikai mozgalmak befolyasos
személyiségei.

Ajanlhaté e kotet mindazoknak, akik szakemberként foglalkoznak téarsa-
dalmi folyamatok megitélésével. igy a geogréfusok, urbanistdk mellett példdul a
szocioldgusoknak, torténészeknek is, akik szdmadra a teriiletiség kérdése eddig
esetleg idegennek, Gjszertinek hathatott. Ha valaki idegenkedik is Soja gondola-
taitdl, mondvén, hogy azok tulzott reményeket fogalmaznak meg a progressziv
tarsadalmi véltozdsokkal kapcsolatban, annak bizakoddsra adhat okot, hogy a
szerz$ a kozelmultbeli pozitiv kezdeményezésekre hivatkozva optimista végki-
csengéssel zarja mivét. Az eddig elért eredményekre hivatkozik, amellett kell§
nyitottsdgra buzditja a tdrsadalmi mozgalmak minden érintett szerepl&jét.
Benniink, olvasékban mégis felmeriil a kérdés: 1épést tud-e tartani az igazsagos
tarsadalmi viszonyok védelme a hatalmi rendszerek egyre fokozédé globdlis
térnyerésével?

Jegyzetek

1 Az igazsdgossag elveiben vald elézetes megegyezés, ami igy hipotetikusan fiiggetlen a tdrsa-
dalmi poziciébdl fakadé egyéni érdekektdl (Rawls 1997).

2 A magyar fdldrajzi-szocioldgiai szaknyelvben és az aktivista szférdban ,,A vdros mindenkié”
néven ismert mozgalom a kiilonb6z8 margindlis helyzetd tdrsadalmi csoportok lokalis
dontési folyamatokba val beleszdlasra torekvését jeldli. Harvey a spontén tdrsadalmi szerve-
z8déseket és az urbanizdcib egyes jelenségeit is ilyen torekvések megnyilvanuldsaként fogja
fel. Lefebvre-nél és Sojdndl a varoshoz valé jog mdr buzdité jelszé a hatranyos helyzetl cso-
portok szélesebb koaliciéjanak megteremtésére.
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